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LET ESNYELV

»Minden nemzetnek f6 kincse a nyelve.
Bdrmit veszthet, visszaszerezheti,
de ha a nyelvét elvesziti,

az Isten se adja vissza tobbé.”

Gardonyi Géza



WA nyelv az legyen, aminek lennie illik; hiv, Rész és tetsz6 magyardzdja
mindannak, amit a [éleR gondol és érez.”
Kazinczy Ferenc

TimogatdR / Sponzorji:

A Lendva Kozség Magyar Nemzeti OnRormdnyzati
Kozosséq tisztelettel meghtvja Ont

a magyar nyelv évében rendezett ,LETES NVELYV” cimil
RereRgsztal beszélgetésére,

amely 2009. mdjus 8-Gn, pénteken 8.30 brai Rezdettel lesz
megtartva a Lendva Viroshdza disztermében.

MadZarska samoupravna narodna skupnost obcine

Lendava Vas

v letu madZarskega jezika vijudno vabi
na okgoglo mizo z naslovom ,0BSTOJ IN JEZIK”,
Ri bo v petek, 8. aprila 2009, 06 8.30 uri v sejni dvorani

lendavske mestne hise.
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Eldszo

Ez a kétet annak a két tudoményos konferencidnak az eléaddsanyagét tartalmazza,
amelyet a Lendva Kozségi Magyar Nemzeti Onkormdnyzati Kozosség szervezett a Ma-
gyar Nyelv Evében 2009. méjus 8-4n Lendvén, a Viroshdza disztermében ,Lét és nyelv’, vala-
mint ,Nyely, identitds, irodalom” cimmel 2009. november 13-an az Elizabeta szélloddban.
A tudomdnyos tandcskozasok megrendezését a Balassi Intézet és a Magyar Oktatdsi és Kul-
turdlis Minisztérium is timogatta. A konferencidk célja az volt, hogy teret nyissanak olyan
elédésoknak, vitiknak, beszélgetéseknek, amelyben lehetdség nyilott a Szlovénidban él6
magyar nemzetiség anyanyelvi nevelésének, a nemzetiségi nyelv oktatasanak és a tobbnyel-
vii életforma sajitossagainak interdiszciplindris feltérképezésére és jelenségének nyelvészeti
vonatkozésainak a megyvitatdsdra. A célok kozé tartozott a kétnyelviiségre és a tobbnyelvi-
ségre vonatkozo aktudlis oktataspolitikai, tudomdnyos kutatdsok attekintése is.

A Lét és a nyely cim tandeskozdason politikusok, intézményvezeték, a média képvise-
161, valamint gazdasagi szakemberek vettek részt. Soboc¢an Gabriella, a Lendva Kozségi Ma-
gyar Nemzeti Onkormdnyzati Kézosség alelnoke kdszontdjében az anyanyelvnek, mint
kulturdlis 6rokségnek szentelt figyelmet. Dr. Zagorec-Csuka Judit, kolté-kutatd-konyvta-
ros személyes, csaladi élményeirdl adott el az 6nazonossig-identitéstudat és az anyanyelv
szerepének témakorében. Sabo Tatjana, az 1. Szamt Lendvai Kétnyelvti Altaldnos Iskola
igazgatondie a kétnyelviiség pozitivumaira hivta fel a figyelmet, kiemelve az egytttélés, a
nyitottsdg és a multikulturdlis kozeg eurdpai hagyomanyait. Hagymés Istvén, pszichidter,
ir6 a létnyelv-nyelvlét témakorében az egynyelvi oktatds lehetéségeirél a Muravidéken irt
tanulmdnyt. Jureti¢ Spomenka, a 2. Szému Lendvai Kétnyelvti Altalanos Iskola igazgaténdje
eléadasaban a kidergondokrdl, f6leg a kétnyelvii defektologusok hidnydrol és a vegyeshd-
zassagdban létrejott nyelvi helyzetérdl szimolt be. Kiraly Meseli¢ Jutka, a Népujsag felelés
szerkeszt6je az anyanyelv irdnti gondoskoddsrél a sajtoban tartott beszdémolot, hangstlyoz-
va a magyar sajto nyelvi fejlodésének a fontossdgat. Varga Istvan Stefan, a Gontérhazi Két-

nyelvi Altalanos Iskola tandranak az eléadédsa a kilencosztalyos kétnyelvi dltalinos iskolarol
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és az uj kétnyelvii oktatdsi modellekrél ugyan nem hangzott el a konferencidn, de utélagos
dontés alapjan lekozoljik, mert a tanulmény témdja beleillik a konferencia tartalmaba.

A Nyely, identitds, irodalom cim@ konferencia el6adéi a nyelv, a nyelvi kultara, a nyelv-
apolds, a nyelvtanulds, a nyelvmegdrzés, az oktataspolitika, a nyelvi identitas témakorébol
irtdk meg a tanulmdnyaikat. Dr. Bence Lajos, a Muravidéki Magyar Tudomanyos Tarsa-
sig elnoke bevezetd eldaddsiban harom fogalomkort elemzett: a nyelv és a kozosség vi-
szonyit, a nyelvi identitdst, valamint a nyelvi élettereket. Dr. Zagorec-Csuka Judit, nyelvi
identitésit elemezte a kétnyelviiségben. Barkaszi Zsofia, a Magyar Koztrsasag ljubljanai
nagykovetségének konzulja Kétnyelviiség és anyanyelvi identitds a Muravidéken — kor-
madnyzati stratégia az anyanyelv- és Onazonossdg megorzése cimmel irt tanulm:’myt. Dr.
Kollith Anna, a Maribori Egyetem Pedagdgiai Kara Magyar Nyelv és Irodalom Tanszé-
kének vezetdje a tanszéken zajlo szertedgazo kulturalis, tudoményos tevékenységrol sza-
molt be, Kétnyelviiség és (felsdoktatds) cimmel frta meg a tanulmanyat. Bobovec Szabd
Petra, konyvtaros eléaddsiban a nemzetiségi konyvtri tevékenységet mutatta be alendvai
kényvtarban. Kepe Manfred, a muraszombati Rendérallomads alkalmazottja egy kutato-
munka kapcsan azokrdl a szitudciokrol irt, amelyek a magyar kissebségi nyelv hasznila-
tara vonatkoznak a Szlovén Koztrsasag rendérségének eljérdsa sordn. Bockorec Bojan,
a Lendvai Jarésbirosag birdja a magyar nyelv mindennapjairdl irta meg a beszamoldjat.
Varga Istvan Stefan, a Gontérhazi Kétnyelvd Altalanos Iskola tandra a Kétnyelvii oktatds a
tudomdnyos kutatésok titkrében cimi tanulmanyaban egy magyarorszagi és egy hazai ku-
tatds eredményeivel probalta szemléltetni a kétnyelvi oktatds mellett, illetve ellene sz6l6
érveket. Dr. Bernjak Elizabeta, a Savaria Egyetemi Kozpont Szlovén tanszékének vendég-
tandra Az anyanyaelv és a kétnyelviiség cimmel tartott eléaddst, amelyben tobb nemzet-
kozi tuddsra valo hivatkozassal a kétnyelvi oktatds fejlesztési médozatairol szolt.

Reményeink szerint a jovében is lesz folytatisa a magyar nyelv jelentdségérél szolo

tandcskozasoknak a Muravidéken, ahol a magyar nemzetiség él.

Lendva, 2009. 12. 09. Dr. Zagorec-Csuka Judit, szerkeszté
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Dr. Zagorec-Csuka Judit

LET és NYELV —
azonossagtudat-identitas
és anyanyelv

1. Bevezeto

A mai dlliberdlis viligban nincsen szétvalasztva a jé és a rossz fogalma, egyre kevésbé
van biintudata az emberiségnek. Pedig az embernek kell, hogy legyen mércéje. Az anyanyelv
fogalmaval is igy vagyok, kell, hogy legyen mércém. A magyar nyelv kifejez, mint &ltaldban
barmelyik mas nyely, de szimomra az a fontosabb, ami a lelkermben van, mert a lelkem ki-
fejezése a fontosabb, hiszen kolté és tudds vagyok. Anyanyelvem az emberi tudatom része,
spiritudlis felfogas. A kolté feladata, hogy fényt vigyen a sotétségbe, a muiivésznek a sajit te-
hetségén keresztil kell kozvetitenie az igazsagot. Az irds szenvedéstorténet, csak nem szabad
benneragadni, lesillyedni, mert akkor a miivész veszik el, tovabb kell lépnie, tovabb kell élni.
Mi az én felelésségem az anyanyelvem tekintetében? Az élet-tigy szolgélata, amit kaptam et-
t6l a magyar kozosségtél, annak vissza is kell adni valamit beléle, a tehetségemet és a mun-
kamat. Nem véletlen sziilettem magyarnak a Kdrpdt—medence muravidéki csiicskébe! Megvan a
feladatom, habar szamtalanszor elfedik a kilsésségek, a posztmodern vildg feliletes tudata,
hogy 6ssze kell mosni a jot és a rosszat, hogy nincsen egyfajta elérehozott tisztitotiz, vagyis
elelkiismeret, hogy csindlni kell a pénzt (made the money) mint Amerkdban a neoliberlis
kapitalizmusban és mar nem keresni a kenyertinket stb. A globalizalt viligban az internet dltal
perceken beliil eljuthatunk barhova, de nem a szellemiséget keressik, hanem mast, a gazdasagi
hasznot, az informaciot, amely gazdagabba tehet benntinket, vagy a karriertinket. Megsziin-
tek a mezsgyék, a hatarok, ez volt az emberiség vagya Eurdpéban, de azt mér nehezebben fo-

gadjuk el, hogy minden nemzetnek és nemzetiségnek magit kell adnia az Eurépai Unidban.
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Vorosmaty mondat:"Lesz még tinnep a vildgon!” De ez az tinnep még nem érkezett meg,
mert még tenni kell valamit, mtikodntnk kell. A muravidéki magyarsig koreiben szimos ér-
telmiségi nem jutott hatalomra, nem tud annyit adni a kozosségnek, amennyit szeretne.Ha a
magyar értelmiségi nem jut a hivatott hatalmara, hogy beteljesitse munkaja dltal a kildetését,
hogyan higgyen neki a magyar kézossége? Hogyan cselekedjen a kozossége, hogyan tegye
magdéva az identitdsat erdsfté szellemi dolgokat? Es hol vagyok ebben én, mint knyvtiros
és édesanya? Mi az én felel6sségem a lét és az anyanyelv végiggondolt gondolatmenetében?
Hol vagyok én? Es egydltaldn érdekel-e valakit is, hova tartok, mit akarok, melyek az én ta-
pasztalataim ezen aztton? Harom szempontbol szeretnék erre valaszt adni: a személyiségem
autonomidja védelmének tekintetében, a szétszort magyarsig szellemi Gsszetartozas-tudaté-

nak a helyredllitdsa tekinteében és a torténelmi tudat korrekcioja tekintetében.
2. Aszemélyiségautonomidja védelmének tekintetében

Mint kolt6 az anyanyelv dltal folismerem és kimondom az igazsigokat, emlékezem,
litok, megnevezek - eme szemléleti alapelvek szerint épul koltészetem mordlis és poetikai
rendje. Nekem eddig két versekotetem jelent meg magyar nyelven és még ketté szlovén
fordftisban. Minden versemet szlovén nyelven is kozvetitettem, felvallaltam. Ertek is érte
tdmaddsok. Altaldban a vitdkban magamra maradtam, mert a t3bbi koltd és ir6 4ltaldban
nem véllalta fel az frdsainak a szlovénra forditdsita. A koztudatban az utébbi évtizedek-
ben az irodalom kozonségformalo szerepe leértékelédott. Pedig a mivekben megnyi-
latkozo kozosségi, nemzeti felel6sség nem titkozik a miivészet autondmidjéval, hanem
egyenesen abbol kovetkezik. A muvészet autonomidja azt is jelenti, hogy ha az alkotot
nemzeti kozosségének sorsa izgatja, akkor arrol kell vallania, azzal kell szembesiilnie. Ez
a szembesilés sokszor fijdalmas volt szimomra. A nemzetfélt6, nemzetiségetfélté sors-
kérdésekkel szembesiilé magatartds fontos vondsa irodalmunknak. A mésik tényezdje a
személyiségem autonomidjanak a csalddom anyanyelvének a megérzése. Hogy legyen kivel
egyuttélnem. Csalddot vallatam, két fiam van, Adém és David. Isten nagy megprobiltatdsa

csalddot, gyerekeket véllalni. Itt kezd6dik az a mély kapcsolat, amely koztem és a fiaim
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kozt van és innét terjed ki az azonos anyanyelven beszélok kozotti mély kapesolatra is. Az
anyanyelv nemcsak kommunikdcios eszkoz, hanem sajatos szemlélet, gondolkoddsmad,
sajatos logika is. Az anyanyelv az etnikum egyéniségének Iényegi meghatdrozoja, megérzi
tapasztalatait, biztositja folytonossagat. Hogy mennyire tudok példakép lenni fiaimnak az
anyanyelv torokitésének a terén? Nem tudom, de ezt majd ¢k dontik el mennyire voltam
sikeres ezen a téren. Sosem vittem haza a problémdimat, amelyet nekem okoztak, sosem
erdsitettem a negativ elemeket a magyarsag kozéletébél, csak a pozitiv paldikkal éltem és
utat adtam a fermészetességnek a magyar nyelv tertletén. Természetes az is, ha otthon a csa-
lddban magyarul beszéliink. Azt is megengedem, hogy muravidéki magyar téjszolasban

beszéljenek a fiaim, mert falun élink és ott ilyen a magyar nyelvi kornyezet.
3. Aszétszort magyarsag osszetartozasanak a tudata

A magyar nemzeti identitds meghatdrozé tényezdje az anyanyelv és az anyanyelven dt-
orokitett nemzeti kultira. A muravidéki magyarsag szamdra, amelynek én is tagja vagyok,
létfontossdgt kérdés a nemzet egészének szellemi integrdcidja, a magyar identitastudat meg-
erdsitése. A legtjabb kultiraelméleti kutatisok szerint az identitds dllandoan véltozik, min-
dig keletkezésben van és mindig dialogikus jellegti. Es hol vagyunk mi ebben a dialégus-
ban? A magyar kulturdt azonban a belsé azonosséga és valtozatossigénak a fesziltsége épp-
tgy identifikdlja, mint az interkulturdlis tapasztalat. Eppen ezért rak rank Sridsi felel6sséget.
Néhany felmertld kérdés? Nem mindegy, ha anyanyelvi, vagy kérnyezetnyelvi csoportba
iratod be a gyerkedet az iskoldban. Melyik csoportba valé a gyermekem? Es a sziilé milyen
csoprtba tartozik, a szalot ki méri fel> Melyik nyelven véljak tuddssa Szlovénidban, ahol
csak forditasban ismerhetik meg kutatdsaim téziseit, vagy az szlovénul irjam meg a magyar
mellett, két tudomdnyos akadémidnak dolgozzak, és melyikben lehetek igazén otthon?

Aszétszort magyarsag Osszetartozasanak a tudata csak akkor épiilhet fel benniink iga-
zan, ha cseleksziink, teszink valamit a problémék megoldasanak az irdnydban, vagy akdr
meg is oldjuk a problémdinkat. A modern nemzet nyelvi-kulturdlis koz6sség, melynek nem

feltétele sem a teriilet, sem a gazdasigi egység, sem az dllami szuverenitds (Székely J, 2006).
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Mint muravidéki magyarnak létérdekem, hogy otthon érezzem magamat a Muravidéken
és Europaban. De, ezt csak akkor érhetem el, ha a nagyfoku vilignyitottsag mellett, ugy ra-
gaszkodom az 6nazonossigomhoz, szellemi erkolcsi értékeimhez, anyanyelvemhez, kul-
tarimhoz, hogy az 1j id6 kovetelményei szerint meg is tjitom azokat. A tudomanynak és a
kultardnak egyetemes érvényii szemlélet jegyében kell érvényre juttatnia a maga eredményeit.
A muravidéki magyarsdg szimdra oridsi lehetéség, hogy a hatarok légiessé valasaval meg-
erdsitse nemzeti identitdsat, habar a muravidéki magyarsig nemzeti tigyét szamos esetben
aldrendelik hatalmi harcoknak és ezéltal politikai tényzokké teszik. A nemzeti identitdst a
magyar nyelv kozvetiti, sokszintiségét és jellegét a dialogikussdg jegyében képzelem el. Az
eurdpai identitdst, amelynek a része a magyar identitds, szintén a dialogikussdg biztositja.
Es hol vagyunk mi ebben a folyamatban? Eurépaban senkinek sem szabad kisebbségnek
lennie, mert az nem statisztikai kérdés, hanem a méltdsag vagy a megaldzatottsg alterna-
tivdja (Péntek J, 2007). Ertelmiségi hivatasunk erdsitése végett sokszor idézem Siitd And-
rés dramdjat, amelyben Szervét Mihily igy nyilatkozott:"Gyertyat nem azért gyujtunk,
hogy a véka ala rejtsék, hanem hogy gyertyatartoba tegyék, és fényt vessen mindazokra,
kik a hazban vannak. Gondolkodé emberek, ti vagytok a vilig vildgossaga, nem rejtheté el
a hegyen épitett vros” Szerintem is az anyanyelv problamatikéjara is gondolkodni kell,
els6sorban az értelmiség felelssége a mérvado — tudni kell, és merni kell felvallalni végre,
hogy ezen a tertleten is akdr a kétnyelvii oktatasban és kozéletben mi a jo és mi a rossz.
Végre beszélni kell rola eurdpai szinten a dialogikussag jétékszabalyai alapjan. A kétnyel-
vii oktatds lehet6séget ad a magyar nyelv oktatdsdra, két szinten, anyanyelvi és kornyezet-
nyelvi kompetencidkkal. Nem szabad elfelejtentink azt a tényt, hogy a lehetéség adva van
a nyelv fejlesztéséhez, csak hatdrozottaban kellene felismerni és megvélaszolni azokat a

problémakat, amelyek mindkét nyelvi kategoria tertletén felmerilnek.
4. Atorténeti tudat korrekcioja

Az egyén és a kozosség sorsa tehdt egybekapesolodik. Az anyanyelv egy kozosség

torténelmi tapasztalatainak, sajatos szemléletformainak, kézosségi titkainak is birtokaba

konferencia és kerekasztal beszélgetés



jutdsdt is jelentheti. A kozosség kotelékei kozott ma mar a legerdsebb az anyanyelv. Ha
veszélyben a magyar nyelv a Muravidéken, akkor veszélyben van a magyar identitds is?
Es mérje fel az értelmiségi végre, hogy veszélyben van, vagy sem? Es hozzanak dontéseket
végre a megolddsokra is, igy mint az dnkormdnyzati tilések jegyzkonyveiben teszik ezt.
Kérem, legyen végre ez is napirendi pont, elényeivel és hitranyaival egytitt. Hogy miért?
Mert az otthonvildg legfontosabb szervezé eleme az anyanyelv. Nyelviink az édesanyja
mintdjdra szolitja az anyanyelvet és a hazdt: édes anyanyelviink, édes hazank. S végre va-
lahdra ezt is tisztaznunk kellene, amikor az értelmiségi felel6sségérél beszélink. Mivel ha-
tdrvidéken éliink, a szlovén és a magyar nyelv hatéran, sziintelendl értelmezntink és elemez-
niink kell az anyanyelviink fejlddését is. Es tudnunk kell azt is, hogy sehol mashol fel nem

lelheto kulturélis szinezete van a muravidéki magyar nyelvnek, az anyanyelvemnek.
Osszegzés

Es kiki dontse el mennyi értéket jelent neki ez a nyelvi ntanusitds identitdsmegtarts
torekvései kdzt. En mint koltd mindenképpen az esztétika teriiletérd] kozelitem meg az
anyanyelvem lehetdségeit és értékeit. Vincent B. Leitch véleményével egyezem, aki a ko-
vetkezdket mondja:"Aesthetics is not severed from ethics or politics, vagyis az esztétika nincsen
elvdgva az etikdtdl vagy a politikdtél. De ez az allitds akar egy ujbb tanulmény témdjinak is

megfelelhetne. Nyelvében él a nemzet!
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Soboc¢an Gabriella

LET és NYELV —

kerekasztal az anyanyelvrol

A 2009-es esztenddt, nagy nyelvujitonak, Kazincy Ferenc kerek évfordul6ja révén,
A Magyar Nyelv Evének nyilvénitottdk, amelynek keretében a LENDVAI KOZSEGI
MAGYAR NEMZETI ONKORMANYZATI KOZOSSEG megszervezte a »LET ES
NYELV« c. kerekasztal beszélgetést. Gondolkodni és beszélni ugyanaz. Aki tisztén, ponto-
san fogalmaz, széban és irdsban, annak a gondolatai is vilagosak. Buffon, a tizennyolcadik
szazadi természettudds, iro, ezt ugy fogalmazta meg, hogy ,a stilus maga az ember”. Amit
és ahogyan elmond, az hi tikérképe gondolkodédsinak. Szegénységét vagy gazdagsagit
egyarant kifejezi beszédével. A nyelv pedig eszkoz. A kozlés eszkoze. Akinek gazdag a szo-
kincse, gondolatviliga is az. Aki tobb sz6t ismer, annak tuddsa is nagyobb. Ha a szavak vi-
lagdban jartas, szinesebben, drnyaltabban érzékeli a viligot, pontosabban megértia dolgok
kozotti dsszefiggést, tisztabban ki tudja fejezni gondolatait és érzelmeit. Ezzel ellentétben,
minden rossz mondat, hibds, sériilt, torékeny gondolatokat takar.

Az anyanyelv olyan 6rokség, amely évszizadokon, évezredeken at érizte az 6sok
gondolkodasat. Anyanyelviinkkel nem csak szavakat kapunk, hanem azt a szellemi kin-
cset és gondolkoddsmaodot is 6rokoljik, amelyben édesanydnk és édesapank, nagyszi-
leink és dédszileink, sszes f6lmendnk visszafelé az idék belithatatlansigdig létezett és
alkotott. Targyakat, dallamokat, szokdsokat, szerelmet, halalt és életet kapunk dltala. Ezt
a gondolkoddsmaodot és tapasztalatot orokoljik anyanyelviinkkel. Ezért mondjék, hogy
az anyanyelven megszerzett tudds a legbiztosabb. Az idegen nyelvek mésfajta gondolko-
dast hordoznak, nem rosszabbat vagy jobbat, hanem mést. Fontosak ezek a mas nyelvek és
gondolatok is, hiszen ezaltal az ismeretek dltal vilik a sajitunk még erésebb tartooszlopps,
és nyujt még nagyobb biztonsagot. Mert aki a sajit anyanyelvén dlmodik és gondolkodik,

aki a sajat hagyomdnyaira, a sajat orokségére épit, az erésen megéll a maga laban. Biztos a
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tuddsa, viligos a gondolkoddsa, pontos a beszéde. Az anyanyelv szerepének fontossagit a
magdnember és a kozosség, az egyén és a nemzet életében régen folismerték. Idézhetnénk
jol ismert szalldigéket, Kistaludy Sandortol példaul, hogy ,a nyelv a lelke a nemzetnek’,
vagy Kéleseytél: ,Nemzeti életet nemzeti nyelv nélkil gondolni sem lehet” De engem k-
l6n6sen Jokai Mor 1865-ben irt Prologusa ragadott meg, amely igy kezddik: , Egy kincse
van minden nemzetnek adva, mig azt megérzi hiven, addig él. E kincs neve az édes anya-
nyelv” Megrenditett aztin Mdrai Sindor emigracioban irt mondata: ,Nincs mds haza, csak
az anyanyelv’, és megnyugtatott Gyurkovics Tiboré, mert 6 véltig allitja: , A magyar nyelv
nem vész el, hiszen lényegében az egyetlen igazi nemzetfenntart6 elem.”

A vilagméret(i gazdasdgi, tarsadalmi, politikai, demografiai véltozasok a nyelvi kor-
nyezet és a beszélokozosségek életében is tikrozddnek. Mig a globalizécios folyamat a
tobbnyelviiség és kulturalis sokszintiség értékeit hangsilyozza, a kisebbségben é16 kozos-
ségek anyanyelv-megtartasanak igénye egyre erételjesebb, a tobbségi kozosség nyelvének
ismerete pedig az Gnmegvaldsitis feltétele. Felmertl tehat a kérdés, hogy a tobbségi és
kisebbségi kozosségek hogyan élik meg, hogyan konceptualizdljik a nyelvek szerepét, je-
lenét és jovéjét, milyen nyelvi tudattal jellemzik onmagukat és nyelvi kornyezetiket, azaz
az eltéré nyelv(i csoportok kozotti tirsadalmi és nyelvi érintkezések dllanddan véltozo for-
miit. A kerekasztal beszélgetés célja volt teret nyitni egy olyan vitinak, melyben lehetdség
nyilik az anyanyelv nevelésének, apollisinak, megérzésének és a tobbnyelvi életforma
sajatossdgainak interdiszciplindris feltérképezésére és a jelenségek vonatkozdsainak a meg-
vitatdsdra, nem tudomanyos, sem kutatéi hanem gyakorlati szinten.

Milyen stratégiat lehet kialakitani valaszul az Burépai Uni kihivésaira? Ugy vélem,
olyan stratégidra van szitkség, amelynek legfobb kozos célja a magyarsag megdrzése, meg-
maradasi esélyeinek, s6t gyarapoddsanak, elismertségének novelése. A nemzetstratégia
helyi érdekei viszont minden bizonnyal mar kilénboznek egymastol. Konnyt belatni,
hogy egészen eltér¢ feladatok varnak rank. Az anyaorszdgban minden réhatds nélkal gaz-
dagszik, virdgzik, sét burjanzik a nyelv, de nem azért, mert valami nagy nemzeti 6ntudat
hajtja, vezérli az embereket, sokkal inkédbb, mivel j6 termétalaja van a nyelvnek. A hatd-

rokon tul ellenben azt latjuk, hogy ott nagyobb a nemzeti 6ntudat 6sszetarto ereje, ezért
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jobban érvényesiil az anyanyelv megérzo szerepe, st joval erésebb az anyanyelv megér-
zésére iranyulo torekvés is, a nyelv spontdn fejlédése viszont észrevehetden lassubb, visz-
szafogottabb, korlétozottabb. Megitélésem szerint akkor jérunk el helyesen, ha a legfébb
stratégiai cél — a magyarsdg és a magyar nyelv megmaraddsa és gyarapoddsa — érdekében
a helyi célokat tigyesen 6sszhangba hozzuk, egymas mell¢ igazitjuk. Annak tudatiban
kell ezt tenniink, hogy a magyar nyelv rendkiviil rugalmas, gyorsan fejlédo, kreativ nyelv,
amelyben 6ridsi alkotd energidk hatnak, s még tovabbi, még nagyobb energiak szuny-
nyadnak. A nyelv az informacié-dtadésban, a gondolkoddsban betoltott szerepe mellett
az eurdpai kulturdban a nemzeti identitas egyik markans kifejez6je. Ha a nemzeti kultira
alapvetd vonasaibol néhany gyokeresen megvaltozik vagy dtalakul, nem keral veszélybe a
nemzet fennmaraddsa.

Az a nép viszont, amelyik nyelvét elveszitette, legtobbszor rovid idén belil asszimi-
ldlodott, megsziint 6nédlld nemzetnek lenni. A felviligosodas ota a nyelv jelentés szere-
pe miatt lett a nemzeti ondllosagért harcold mozgalmak egyik f6 célja a nyelvhasznalat
joganak kivivisa, és forditva, a nyelvhaszndlat eltorlése a kisebbségek beolvasztisanak
eszkoze. A nyelvnek a tarsadalmon beldl betoltott alapvetd szerepe a technikai robbands
id6szakdban viltozatlanul megmarad, mivel tovabbra is az emberek kozétti informdacio-
csere eszkoze, az emberi gondolkodds része. A nyelvhasznalat feltételrendszere, korilmé-
nyei azonban nagymértékben megviltozhatnak, s ennek nyomdn a nyelvtejlodésben, a
nyelvhasznalatban jelentds véltozasok torténhetnek. A globalizacio és a nyelv kapcsolata
egyardnt témdja a nyelvészetnek, illetve a nyelvészeti szempontbdl laikus kozéletnek. A
targy mindkét korben azonosnak ldtszik: a globalizcios folyamatok hatdsa a nyelvek éle-
tére. A kozbeszédben a globalizéciot gyakran a Gonosz 0 szinonimdjaként emlegetik. Az
itt gyakran megjelend nézet szerint a globalizacio, pontosabban az annak szimbolumava
eléléptetett amerikai angol nyelv kiszoritja, de legaldbbis pusztitja az anyanyelvet; idegen
szavakkal, értelmezhetetlen, érthetetlen kifejezések tomkelegével drasztja el. "A legutobbi
évtizedekben bekovetkezett technikai fejlédés a tavkozlés és a tomegtdjékoztatds olyan )
lehet6ségeit bontakoztatta ki, amelyek jelents hatdssal vannak minden nemzet nyelvére.

Az dllandosult és megsokasodott idegen nyelvi hatdsokkal a magyar nyelv nehezen képes
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megbirkézni. Ennek alapjan dlland¢ elemeként fogalmazzik meg azt a félelmet, hogy egy
id¢ utdn anyanyelviink "elangolosodik”. E gondolatrendszer érvei egyértelmuen a nyelv
és a nemzet szoros, elvdlaszthatatlan 6sszekapcsoloddsanak hitére alapulnak: a nyelv "ron-
galoddsa’ vagy "romldsa’ a nemzet fiiggetlenségét (legalabbis szellemi onéllésigat) veszé-
lyezteti és "a nemzeti kulturét rombolja’; anyanyelviink "kincs" és "6rokség”, melyet 'meg
kell ériznink” és "tovabb kell adnunk’. A nyelvi "regionalitds'-t a magyar laikus kozbeszéd-
ben gyakran a provincializmussal, "parasztossaggal’, iskolézatlansaggal, miveletlenséggel
kapcsoljék 6ssze. Ebben a nyelvi vélekedéseket a magyar kulturdban meghatdrozé, nagyon
erés normativizmusnak, az iskola és az iskoldban tanult "nyelvtan” szigoru el6ir6 szem-
léletének, és az iskolai szemléletet és tananyagot nagymértékben irdnyité homogenizdld
nyelvmuvelésnek van kiemelt szerepe. Ugyanakkor, éppen a nyelvi sokféleség védelmé-
ben, az sem lenne okos, ha nem gondolkoznank el azon, hogy a globalizacionak milyen
hatésai lehetnek a magyar nyelvetilletéen, s hogy ezek koziil azok ellen, amelyek nemkiva-
natosnak litszanak, lehet-e valamit tenni, és ha igen, hogyan. A nyelvtervezési javaslatokat
azonban természetesen nem sztereotipidkra, koznapi boleselkedésekre és kitaldciokra kell
alapozni, hanem ellendrzott ismeretekre. Az anyanyelv szerepe a nemzeti tudat és a kultu-
ralis identitds vonatkozdsban meghatdrozo.

Az egyuttélési normak szempontjabol pedig tobbnyelviiség kiteljesedése rendkivil
fontos tényez6. Az anyanyely, illetve a nyelvek tanuldsinak és tanitdsinak modszertana ma
midr indokoltan tudomdnydg. Az anyanyelv dpoldsa, 6rzése, a korszerti gondoskodas az
anyanyelvrél mindenkori feladatunk. A vilagon létez6 nyelvek donto tobbsége nehézség-
gel kiizd, amivel a kovetkezd évtizedekben az emberiségnek szembe kell néznie. Ahhoz
nem fér kétség, hogy az emberi kommunikécio és fejlodés szempontjabol a nyelveknek a

jovében is meghatdrozo szerepe lesz.
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Hol vagyok én és hol

a nyelvtudiasom?

Anyelvhezvalé viszony, éslegfoképpen az anyanyelvhez val6 viszony, valamint annak
megdrzése egy masik, néha talin idegen nyelvi kornyeztben, ott, ahol az anyanyelvet csak
passzivan hasznalhatod, talin egy érdekes kiindulopotnak bizonyulhat, hogy mélyebben
onmagunkba tekintsiink.

Taldn mélt6 lenne Kosztolanyi idézettel kezdeni, aki azt mondja, hogy: ,Egy uj vilig
kezdddik minden nyelv kiilszobén, a szépség uj birodalma, j értelmi és érzelmi torvé-
nyekkel” Hogy szamunkra miben rejlik az vj vildg, a szépség 1j birodalma, gondolom,
hogy azitt jelenlévék mindannyian titokban tudjuk. Minden nyelv megismerésével tj kul-
turdkkal, 4j szokdsokkal, uj szemléletekkel, uj értékekkel gazdagodunk, és nem utolsé sor-
ban 1), érdekes és értékes emberekkel ismerkediink meg. Ha a nyelveket tankényvekbal és
nyelviskolakban tanuljuk, teljesen mas élményeket nyujt a nyelvtanulds, mintha spontén,
nyugodtan mondhatom, hogy ¢shonos tertileten, a mindennapi kommunikécios helyze-
teinket dtszéve, a szomszéd nénit és bicsit az udvaron hallva tanuljuk meg,.

De mi van akkor, ha az anyanyelvedet nem tanitjak az iskoldban, és az utcén is csak a
tobbség nyelve hallhat6? Most mar tudom, hogy nem fontos, hol élsz, nem fontos, hogy
mennyit beszéled a nyelvet, viszont nagyon fontos, hogy milyen a nyelvhez valé viszo-
nyod. Mindenki szamara, az én szimomra is, nagy kihivist jelentett a gyermekemet meg-
tanitani és megszerettetni vele az anyanyelvemet egy mésik nyelvi kornyezetben. Olyan
kérnyezetben, ahol egyaltaldn nem hallja mastol, csak téled. A meséket, a mondokakat, a
versikéket, a mindennapi dolgokat. Nem lenne sokkal kénnyebb csak az egynyelvi kor-
nyezethez alkalmazkodni? Lehet, hogy Onoknek itt furcsanak téinik, de higgyék el ne-
kem, nem olyan egyszerti. Csak kis Iépésekkel és nagy adag tirelemmel, sok-sok buzditd

szoval, ijra és ujra megismételve lehet csak eljutni a célig, Es egyszer csak ldtod a szeme
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csillogdsan, hogy érti, de még mindig nem szélal meg, hiszen ott senki sem érti.

Sokszor elgondokodtam azon is, hogy miért meséltem, énekeltem a gyermekemnek
az anyanyelvemen. Nem mindig megfontoldsbol, hanem azért, mert a gyermekdalokat,
mondokdkat, kiolvasokat csak az anyanyelvemen ismerem, mert megnyugtatni, szeretni
és néha szidni is csak az anyanyelvén tud az ember.

Visszatérésiink Muravidékre nyelvi szempontbol mindketténk sziméra érdekes ta-
pasztalatnak bizonyult. O beszél és énekel magyarul, nagyon biiszke magdra, hogy az 6vo-
déban magyarul is megérteti magét. Es az elsd barétndje az svodaban — érdekes felfedezés
—nem tud szlovénul.

Az én tapasztalataimak teljesen ms természettiek. Ugy tapasztalom, a szakmammal
kapcsolatos szakkifejezések néha nehézséget okoznak, sokszor még nem taldlom meg a
megfelelé szot, igy ilyenkor a kommunikacio is lelassul.

Talédn az elmeséltek alapjan kénnyebben tudom bemutatni a nyelvhez val6 viszonyo-
mat, mint az 1. Szamt Lendvai Kétnyelvd Altaldnos Iskola igazgatoja.

Mar az elsé napokban meghgyeltem, hogy sokkal konnyebb volt kapcsolatokat te-
remteni az emberekkel, mivel mindenegyikhez a sajat anyanyelvén szolhattam. Sokkal
gyorsabban kialakult kéztiink a bizalom, a megértés, nagyon gyorsan kozos nevezére tud-
tam jutni az ott dolgozokkal.

Az els6 tanitdsi napon majdnem teljes ismeretlenként dlltam ki a podiumra, de a két
nyelv majdnem egyenrangu birtokldsa gyorsan ledéntétte koztem és a tanulok kozott a
falat. Barmikor barki btran megszolithat — hiszen tudjik, hogy mindenkit a sajat anya-
nyelvén vigasztalok meg, ha kell, akkor meg rogton véltani tudok a két nyelv kozott, igy
mintat is adva a tanuloknak.

A sztlékkel valé kommunikécid is sokkal zokkenémentesebb, ha az anyanyelviikon
szolithatod meg oket, arrél nem is beszélve, hogy sokkal jobb és biztatobb eredményeket
lehet elérni még a csintalan gyermekeknél is, ha az anyanyelvén akarok a lelkikre, viselke-
déstikre hatni.

Két nyelvet anyanyelvi szinten birtokolva sokkal tobb és érdekes informaciohoz jut-

hatok a szakmammal kapcsolatosan is, igy naprol napra bévithetem tuddsomat.
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Ugy gondolom, hogy nagyszert elény, talan még szerencse is, ha kétnyelvi csalad-
ban sziletiink, ha a gyerekeknek, tanuléknak és didkoknak lehetdségik van kétnyelvii
6voddba, iskoldba jarniuk. Az 6vondknek, a tanitoknak és tandroknak a szalok mellett igen
fontos és igényes feladatot kell elldtniuk.

Szerencsére egy olyan kornyezetben élhetiink, ahol a magyar és a szlovén nyelv is dtszo-
vi a mindennapjainkat. Elészor spontin megismerkediink a nyelvvel a csalidon belil, majd
f6leg jatékon keresztil az dvodéban, késébb pedig szisztematikusan az iskoldban. Az anya-
nyelviink mellett kommunikdcios szinten ismerkediink a masik nyelvvel, késébb térsainkkal
majd tandrainkkal val6 beszélgetés soran begyakoroljuk, hogy végiil a szomszédokkal, isme-
réseinkkel, az Gizletben az eladdval, a szabadidénkben spontin is hasznalni tudjuk.

A kétnyelvii oktatds és nevelés évtizedeken keresztil életformankka vélt. Egy olyan
¢letformavd, melyet a fejlodés és a kultardk kozotti dialogus megvaldsitdsa, a tirlem és a
missdg elfogadasa jellemzi, legyen sz6 jellemrol, tuddsrol, nyelvrol, kultarardl vagy akar
nemzeti hovatartozasrol.

A kétnyelviiség egy egyedi lehetdség és alkalom, mely Szlovénia-szerte a gyerekek-
nek és késobb a felndtteknek nem magétol érthetéen megadott valami. A kétnyelviség
egyértelmtien az, amit egy plusz értéknek neveziink. Fogadjuk el, és éljink a lehet6séggel!
Apoljuk, keressiik az érintkezési pontokat és ne a hibakat.

Kétnyelv(i az az ember, aki két nyelvet beszél, aki két nyelvet birtokol, aki két nyelven
tud kommunikdlni. Sztikebb értelemben kétnyelvti személynek azt az embert nevezziik,
aki két nyelven anyanyelvi vagy kozel anyanyelvi szinten beszél. Az ilyen ember nehézsé-
gek nélkal tud az egyik nyelvrél a masikra dtvaltani.

Akétnyelviségre dltaliban gyermekkorukban tesznek szert az emberek, amikor még
a sziloktél és a kornyezetté] tanulva kezdenek két nyelven beszélni. A kétnyelviiség elsajd-
titdsinak az alegegyszertibb, de nem alegkénnyebb modja, ha egy személy kovetkezetesen
egy nyelvet beszél a gyerek elott. Ha nem egy idében torténik a két nyelv elsajatitdsa, akkor
két éves kortél mar indulhat a masik nyelv tanitisa. Csalddban rendszerint tiz éves korig
érdemes intenziven tanitani a gyermeket, innen tovibb mér az iskola veheti 4t a szerepet.

Akétnyelviiség ugy alakul ki, hogy egymds mellett élnek két kilonbozé nyelv beszé-
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161. Az esetek tobbségében mindkét nyelv hivatalos nyelv is.

A kétnyelviség sok elénnyel is jar: a kétnyelvii ember sokkal alkalmazkoddbb, na-
gyobb tolerancidval bir, nagyobb a kifejezoképessége és az dnérvényesitési lehetésége.
Bebizonyosodott, hogy azok a kétnyelvii személyek, akik egyidejileg két nyelvet tanultak
meg, lényegesen jobban tudtak tirgyakat megnevezni és dtnevezni, és rugalmasabbak a
szavak hasznalatakor, mint az egynyelviiek. Langenmayr (1997) kiilonboz6 vizsgilatokra
hivatkozva irja, hogy a kétnyelviiek nagyobb kognitiv kompetenciéval rendelkeznek, mint
az egynyelvi személyek és jobb a valosag-ellendrzésiik is. A kétnyelviiség pozitiv hatdssal
van a gondolatmenetre, javitja a verbalis kreativitast, igy a kisgyermekek metalingvisztikai
képességeit a két nyelvben szerzett tapasztalat meggyorsithatja. A fejlédés egyes szakaszai-
ban a kétnyelvii gyermekek magasabb teljesitményt mutatnak egynyelvi tarsaikndl olyan
tertileteken, mint figyelmi kontroll vagy tudatelmélet.

Ha Osszevetjik a szlovén és a magyar nyelvet, akkor megallapithatjuk, hogy a két
nyelvi rendszer egymésra hatisa minimalis, azonban nem kizdrhato. A kétnyelviiség nyelvi
performancidja azt jelenti, hogy a mindkét nyelvet beszél személy képes — a beszédszi-
tudciotol fuggden — mindkét nyelvet egyenld ardnyban hasznalni. Ezzel egyidében pedig
képes azonosulni mindkét nyelvi kozosséggel ugy, hogy egyuttal megérzi sajat nemzeti
identitésdt, e mellett azonban felveszi a médsik nemzet kultardjit. A kétnyelvi” személy
tehdt pozitiv véleményt alakit ki mindkét nemzeti kozosségrol, eredményesen tevékeny-
kedik mindkét kultaraban és azonosulni képes mindkettével.

A Muravidék kétnyelvii teriiletén 6t kétnyelvi dltaldnos iskola mikddik (Dobronak,
Gontérhéza, Lendva, Partosfalva). A kétnyelvii nevelési-oktatasi rendszeriinknek elséd-
leges feladata, hogy az irds, az olvasds és a beszéd készségét, illetve képességét a leheté
legmagasabb szintre emelje az anyanyelvi gondolkodas segitségével. Ehhez kapcsolodik a
nyelvi tudatossag kérdése is, ami annyit jelent, hogy anyanyelviinket még idegen kornye-
zetben, beszédszitucioban is tudatosan vallaljuk.

Az 1. és 2. nevelési-oktatdsi szakasz egyik legfontosabb feladata, hogy a tanulékat jol
megtanitsa anyanyelven beszélni, irni és olvasni. Kés6bb, a fels¢ tagozatokban csak ak-

kor lesznek képesek a kilonbozé tantargyak anyagdnak elsajatitisdra, 6sszefoglaldsara és
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elmondasdra, ha az anyanyelvitkon értelmesen és gyorsan tudnak olvasni. Hasonlot dlla-
pithatunk meg a tanuldk irds- és beszédkészségérol is. A tanulok a kilonbozd ismereteket
csak az anyanyelv ismeretével sajatithatjik el igazdn, persze csak ugy, ha ezt birtokoljik.
Nem elég tehat egyes tantdrgyakon belil a megfelel6 magyar szavakat leiratni, mert a ta-
nulokban ezzel nem fejlesztjitk az anyanyelvi gondolkodést. A szakterminolégiaval diszi-
tett fuzettel a tanulok nem tudnak mit kezdeni, mert nem tudjak dket haszndlni bizonyos
folyamatok és természeti jelenségek elmagyardzasara. A kilencosztalyos dltalinos iskolai
oktatassal bevezetett nyelvi csoportok (sajnos csak bizonyos tantirgyak esetében) és a
kétnyelv(i tankonyvek és az el6késziiletben lévé munkafuzetek jo megoldasnak bizonyul-

nak e probléma kikiiszobolésére.

Befejezésil még csak egy gondolat:

> A nyelv egy olyan kincs, mely percekben nem mérhetd, <
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LET ESNYELV

- Létnyelv — nyelvlét -

Kétségek keritettek hatalmukba, amikor nekikezdtem ennek az irdsnak, azzal viszont
azonnal tisztaban voltam és vagyok, hogy személyes hangvétel(i soraim talén egyéneket,
talin érdekeket sértenek, de mindenekelétt olyan kézosséget érinthetnek esetleg kelle-
metlentl, amely nagy vendégszeretettel, baratsiggal és tisztelettel fogadott be, és tintetett
ki bizalmaval - huszonhdrom évvel ezel4tt, amikor idekoltoztem ...

Szandékom szerint tavol dll télem minden személyeskedés, sértés vagy felel6sségre
vonds (leszémitva természetesen a sajét felelésségemet), amikor taldn kritikusabb hangon
szolok arrdl, hogy miként litom a muravidéki magyar emberek nemzeti identitdsdt, nyelvi
onazonossag-tudatat az un. kétnyelv(i oktatas tikrében.

Huszonhdrom éve pusztitom a Muravidék kenyerét, amely - szemben a Délvidék,
vagy az anyaorszag kenyerével — nem morzsalodik, nem porlad, hanem nyolc napon tulis
megtartja egészségét minden lekanyaritott karéjiban ...

Ugyanezt a nyelvi egységet — egészséget tapasztalom alkalomadtan, ha id6sebb falu-
si emberek tarsasagaba kertlok: szinte réviletbe ejtenek az 6rségi nyelv tdjai, mint ahogy
a tdj, nyelve is magaért beszél ...

Huszonhirom Orségben eltltott év taldn kevés ahhoz, hogy az ember muravidéki-
vévaljék (de ki valdjaban az igazi muravidéki?), ahhoz viszont éppen elegendd, hogy meg-
élje ennek az (immdr kettés) kisebbségi létnek valamennyi kétes, kétséges, kétségbeesett
kétnyelvii jérdsét ...

Amolyan belsé gazdasigi menekiiltje voltam, lettem, vagyok egy azéta mér nem
létezé orszagnak: egy valamikori un. autondm tartomanybol egy valamikor volt un. szo-
cialista koztarsasagba kertlltem 6nkéntes jovevényként, és egy immar 6néllovd lett dllam

polgdrava valtam, amely idokozben szinte valamennyi hatdrat felszamolta ...
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véltem hallani, amely egyszerre szolt bel6lem és kiviilem:

én lenni

én nem tudni magyar
élni kiilfold élet

pénz nyelv zdszl
himnusz bélyeg

elndkok vezérek
el6kotorni megfeleld

ott ahova érek

mi meghalni mindnydjan
ligyis téves csatatéren
koponydnkbol a habverd
nyele kidll

vildg

pro — drjai

vildg

kontra- drjai

ez lenni vers

A hatdrokat kertlvén, otthonra itthon lyukadtam ki, mikozben egy furcsa versfélét

szavak kinai faldt
megmdssza a haldl
élet frazisait
emberbér kotésben
adjik ki irok
nemzeti irodalmak
generdlisai

és nem birni nemzeti
fogdsok erds szaga
csindlni kiilfoldbol
portable haza

és menni kiilfold
mit munkaengedély
kofferban szalonna
két kilo kenyér

nem ldtni

1ij ldtohatdr

Aversbeéli két kilo kenyérnek, noha gyorsan morzsalddik, porlad, sulya van, de talin
még ennél is nagyobb az a teher, az a tort magyar nyelv, amely az ittlétet dadogja ...

Domonkos Istvén vajdasigi szarmazasu, Svédorszagban él6 kolts, 1971-ben sziile-
tett versét, a ,Kormdnyeltorésben-t’, amelybél egy részletet idéztem, meleg szivvel ajan-
lom mindenkinek, legyen honos vagy ,dogyos’, helyes (akinek van helye — pl. a nap alatt)
vagy helytelen, hatdron inneni, tuli vagy hatartalan, de vajon 0 Eurépa hany hatar?”

Az elsé vilaghaborut kovetéen sokan idegenek lettiink, (8seinkben, utédainkban)

szill6foldjeinken, a masodik vilagégés uténi diktatirak pedig még tovabb mélyitették a
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mostoha anyaorszdgok s a mostohaanyaorszagok kozotti szakadékot, amelyek felett a ki-
sebbségi lét hidjai egyre bizonytalanabbul inogtak.

Avégek nyelvében él¢ léte, Iétében él6 nyelve, az dltalanos bizalmatlansdg és félelem
légkorében hosszu évtizedekre, egészen mdra sz0loig a vélt vagy valds lojalitds kényszer-
zubbonydban l6g a levegoben a fejink felett, Démoklész kardjaként ...

Idén, a magyar nyelv évében tinnepeljitk Kazinczy Ferenc sziiletésének kétszazot-
venedik évfordulojit, s tisztelgiink annak az embernek, aki megujitotta, ,ujja sziilte” édes
anyanyelviinket (ismerik-e vajon mds népek az édes anyanyelv fogalmanak zét?).

Idén, 2009-ben Gtvenéves a kétnyelvii oktatds szikebb pétriankban, ahogy errefelé
mondanak: , Abrahimja van”. De ne feledjiik, hogy a mi Abrahdémunk sétét, totalitarius
rendszer csillagzat alatt fogant, s nem tudni pontosan, hogy szilletésénél a sziilék félelme
vagy a nyelvért felel6s part-pedagogusok hitbuzgé babaskodasa birt-e nagyobb sullyal.

Barhogy élljon is a dolog, nehéz elképzelni, hogy az 6tvenes években, az onkényura-
lom évtizedeiben ne estek volna latba (part) politikai érvek, érdekek, megfontoldsok akkor,
amikor a kétnyelvi oktatds szikrdja lingralobbant. Taldn a torténészek feladata lesz annak a
feltarasa, hogy miért nem csak tn. szakmai, hanem politikai kérdés is mindmdig ez a tabuk-
kal ovezett szornyszilott. Tehettek-e volna mast, mésként azok, akik nyelviinkért, létinkért
a tulélést szem elott tartva a kétes kétnyelvi oktatds mellett kardoskodtak a szocialista in-
ternacionalizmus és a testvériség — egység szolamainak hangzavardban? Ezt most még csak
taldlgathatjuk. Annyi azonban biztos, hogy maguk is kényszerpalyin mozogtak, a partallam
paranoids, mindenkiben potencidlis ellenséget feltételez$ koros beidegzédéseinek kény-
szerpélydjan. A rendszer taldn legneuralgikusabb pontja éppen a nyelvében él6 nemzet
volt. A szocialista dllamok és a kommunista szovetségek szotaraiban igen negativ, veszélyes,
ellenséges kicsengése volt a nemzet, nemzeti nyelv, nemzettudat, nyelvtudat, nemzeti iden-
titds, nyelvi identitds, nemzeti hovatartozas, nyelvi hovatartozas kifejezéseknek.

Nem sok kellett ahhoz, hogy lenacionalistizzanak, lefasisztazzanak, lesovinistézza-
nak, leirredantézzanak valakit, vagy egy népet, amely torténetesen elveszitette forradalma-
it, vagy a vesztesek oldalan taldlta magat a vilighaboruk utdn. A Magyarorszdg megcsonki-

tasaval keletkezett vagy megnovekedett nemzetdllamok tiizzel-vassal bizonyitani akartak
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az 1] tertletekhez val6 jogukat, az adott teriilethez tartozé gyokereiket. Ezzel szemben
Magyarorszagot (vagyis ami még megmaradt beléle) els- és utéitéletekkel” stjtottak, a
szomszédos dllamokban rekedt magyarok léte és nyelve pedig dllando célpontja volt a re-
zsimeknek. Ebben a veszélyeztetett léthelyzetben, ebben a zavaros hungaro — balkéni mi-
licben taldn valoban okosabb volt engedni a gydzteseknek, behodolni a tuleronek, meg-
penditeni az internacionalizmushoz kozelebb allo kétnyelvti oktatds disszondns hurjait, és
a tulélés reményében ideig-oraig felildozni a magyar nyelvet. De ne feledjik hogy az uj,
1959-ben sziiletett kétnyelviiségi oktatisi modellt a Muravidéken a félelem és a szorongas
izzadsagszaga hatott dt, s ez az 6tvenévnyi félelem a ,félség’, félszegség, félreérthetdség, a
félnyelviiség gyokere.

A legnagyobb joakarattal sem lehet intézményesitett, vagy barmilyen nyelvi egyen-
jogusdgot teremteni ott, ahol a mindenkori hibortk hol gyéztes, hol vesztes felei élnek
egyttt; a mindenkori tobbség nyelve akarva akaratlan domindnssa valik, legyen sz6 vegyes
hazassigokrol, kozéletrol, iskolarol. Ezt a tobbségi nyelvi dominancidt tikrozi a kétnyel-
viinek nevezett muravidéki oktatdsi minta is, amelyet éppen ezért nem is szabadna két-
nyelviinek aposztrofalni. Annak ugyanis, hogy az oktatas mindkét nyelven azonos szinten
folyjék, vagyis valoban kétnyelvii iskolirdl beszélhessink, magatdl értetédden az volna a
feltétele, hogy valamennyi pedagdgus anyanyelvi szinten birja ugy a tobbség, mint a ki-
sebbség nyelvét. Tekintettel arra, hogy a tandrok tobbsége, még csak ,kézépiskolai fokon”
sem tud két nyelven tanftani (és itt elsésorban a tobbség nyelvét beszéld oktatokra gon-
dolok), természetes, hogy a tanitds is felemds eredménnyel jir, legalabbis a magyar nyelv
szempontjabol, mivel az minden koralmények kozott csorbét szenved. Fontos azonban
felhivni a fegyelmet arra, hogy a tandrok ,csak” végrehajtéi egy rosszul kitaldlt (mert nem
megvaldsithatd) tanitdsi rendszernek, éppen ezért nem gondolom, hogy a pedagégusokat
kellene elmarasztalni a kétnyelvi oktatds csddjéért. Sok felesleges és végtelentl destruktiv
fesziltséget, nézeteltérést, ellendllst, eloitéletet lehetne levezetni a pedagdgusok korében,
de a sziilok, tanulok, és a muravidéki értelmiség hazatdjén is, ha ,rendeznénk végre kozos
dolgainkat”: példul de-idealizdlnank és a tabuk megszegését kiséré vélt vagy valds bunte-

tésektS] nem tartvan feloldandnk ezt az 6tven éve nyomaszto terhet.

konferencia és kerekasztal beszélgetés



Akétnyelvi oktatds véleményem szerint az elmult totalitdrius rezsim terhes 6roksé-
ge, amelyet megszenvedett a tobbség és kisebbség egyardnt.

Adott korilmények kozott ugyanis az a jellemzé, hogy a kisebbség elébb-utdbb ugy-
is elsajdtitja a tobbség nyelvét, de a tébbség is mutat bizonyos hajlandésigot arra, hogy
a kisebbség nyelvét megtanulja. Ha viszont a tobbségi nemzet tagjait arra kényszeriti a
hatalom (mint ahogy ez a kétnyelvt ez esetiinkben a kétnyelvii oktatds tdrténetében meg-
esett), hogy kotelezden tanulja az oktatdsi intézményekben a kisebbség nyelvét, akkor ez
sziikségszerten ellendllést, a kisebbség (és nem a hatalom) elleni ellenérzést generdl, a ki-
sebbségben pedig tovibb néveli az amugy is meglév félelmet és bizonytalanségot. Ugy
is mondhatndnk, hogy a tobbség, vagyis a muravidéki szlovénség akarata és beleegyezése
nélkiil keveredett bele (a politika révén) a kétnyelviiségi oktatés malmaiba (¢rlédve ben-
ne), és ezen a réven dldozatavé is vdlt egy olyan jitszmanak, amelynek jétékszabilyait a
jugoszldvizmus jelmezébe bujtatott partideologia elméleti és gyakorlati megvalositoi dik-
téltak valamikor.

A mesterségesen létrejott, létre hozott vagy kieszkozolt, netin manipuldlt népsza-
vazds utjan létestlt dllamok természetesen, maguktol estek szét, sajét belsd ellentmonda-
saik, hazugsdgaik ereddjeként. Nem volt ez masképpen az egykori Jugoszlavidval sem. A
Jjugoszlévsdg” (valaha létezett ilyen nemzeti hovatartozas is: leginkdbb a vegyes hizass-
gokbdl szilletett gyermekek vélasztottdk — jobb hijan — maguknak ezt a furcsa nemzeti —
nyelvi identitdst) szocialista — kommunista mezében tetszelgd nagy szerb nacionalizmus
(félretéve minden testvériséget és egységet, minden internacionalizmust), atombomba-
ként robbantotta szét a délszlav dlmot, dllamot. Ez a volt kirakat-orszdg, a maga specifikus
szocialista Gnigazgatdsaval és in. el nem kotelezettségével, ondicséré korusaval, kénysze-
res 6nigazoldsaval, sok tekintetben emlékeztet arra a muravidéki kirakatra, amelyben a két-
nyelviinek nevezett oktatds tronol a vildg csoddjira és a magunk ,dicsdségére”

Ahogy az onigazgatast sem sikerilt ,0nigazolni’, és nyom nélkal eltant, ugy a két-
nyelvii oktatds is, a maga intézményeivel, a nyelvvesztés illetve nyelvromlds — nyelv csere
nyilvanos férumaként mitkodik immar 6tven esztendeje. Otven év, kétszazotven év...

Taldn éppen most, a magyar nyelv évében, a kétnyelvii oktatds dtvenedik szomo-
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ru évforduldjan lehetne valamit kezdeni, de nem wjabb reformokkal kisérletezni, hiszen
(mint lttuk) a diktatdrdkat sem reformokkal szdntették meg.

De valojiban mivelis kellene kezdeni valamit, és mit is kéne tulajdonképpen kezdeni,
kinek, hogyan, miért és hol? Mert az 6rokség valoban terhes!

Az elmult kilencven esztendében az egymast kévetd nemzedékek zsigereibe idegzé-
déttaz onmagdval hatdros haza- és nemzet tudathasaddsos képzete. Az (anya) orszdg mesz-
sze kertlt magdtol, hét hatdr, hét halal, hét ujjésziletés valaszt el benniinket magunktol ...

Kiindulhatnank példaul ebbel a Jozsef Attilai hetesbél, a ,Hetedik™bél, egészen pon-
tosan Hetésbél. Kezdhetnénk éppen a nyelvvel, dadogé, kétrét hajlott létnyelviinkkel. Ve-
zérelhetne benntinket is, mint Kazinczyt, a szép szavakba vetett hit az ,érség” nyelvében,
az Orségben, nyelvorségben ...

Minden jel arra vall, hogy a ,vilig sirkove alatt” megytink ugyan, de mégis csak mi
vagyunk azok a bizonyos ,Hetedik™ek, akik a 24. 6riban tulléptink a sajat drnyékunkon,
kilépunk hasadt nyelvi beidegzédéseink bivos korébol és tovabb robogunk Jozsef Attila
expresszvonatain, amelyeket a szép szavak ,igazitanak”. ..

Meggy6zddésem, hogy a hiresztelésekkel ellentétben, lenne jovéje egy kelld hittel,
hozzaértéssel, akarattal, 6sszefogdssal, koriltekintéssel elokészitett uj magyar egynyelvi
oktatdsi modellnek Muravidéken, amely szavatolnd a nyelv megmaraddsit, tisztasagit,
erdsitené a még tombben €16, de szorvanyokra szakadt kozosségek nyelvi, nemzeti 6n-
azonossagat. A muravidéki magyar értelmiség talan azzal tehetne legtobbet az ittlétért, ha
mindenek el6tt hinni tudna magaban, nyelve erejében, s ezt a hitet kozkincesé is tudnd
tenni. Szil6ket, pedagdgusokat, gyerekeket, politikusokat stb. lenne képes meggy6zni a
magyar nyelvii oktatds fontossagarol. Nemesak irott és kimondott szoval, tettekkel is bi-
zonysagot tenne ezen a réven az ,oktatok és tollforgatok” hada ratermettségérél, érettsé-
gérol, feleldsségérzetérdl nyelve-, nemzete irdnt. Elfogadni és beletorédni abba, hogy az
asszimildcio visszafordithatatlan, cinikus 6ndmitds, amely az irdstudok hitetlenségét, hitel-
telenségét, tehetetlenségét, 6rokolt ambivalencidjat titkrozi ...

Nem tartok lehetetlennek egy olyan, a magyar nyelvért és az egynyelvii oktatdsért

folytatott kampényt szitkebb patridnkban, amely a média bevondsaval arra tenne kisér-
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letet, hogy visszaadja a Muravidéken az embereknek a magyar nyelv tekintélyét. Annak
sem volna taldn akaddlya, hogy unids palydzati forrasokbol (is) biztositsak a visszadllitott
egynyelvii magyar oktatdsi tervezet anyagi alapjait.

Egy magas szint(, jol szervezett egynyelvi oktatasi modellben természetesen kiemelt
helyet kapna a tobbségi nemzet nyelve, kulttrdja, torténelme és a helyi tdjnyelv mellett a
vilagnyelvek is a megfelel¢ sullyal szerepelnének.

Idedlis esetben a tanitis a meglévé kétnyelvii oktatdsi intézményekben folyhatna
(6voda, dltalanos iskola, kozépiskola), kezdetben természetesen kisérleti jelleggel, ahol a
tobbségi nemzet tanuldi is elsajétithatndk a magyar nyelvet és irodalmat, illetve tanulhat-
nak a magyar torténelmet stb.

A tévolabbi vidékek didkjait akar kollégiumi ellétisban is lehetne részesiteni, egy to-
vabbi lépésként pedig iskolai didkotthon is helyet kaphat egyazon épiiletben (pl. a volt és
jelenleg tiresen, kihasznalatlanul 4116 tn. kétnyelvi kdzépiskola épiletében).

Az egynyelvii magyar oktatdsi minta el6készitésénél alapveté fontossdgtinak ttinik
a tengermelléki olasz kisebbséggel valo kapcsolatteremtés, illetve kapcsolattartds. Az alig
haromezer lelket szimlalo 6shonos szlovéniai olasz kisebbség léte az él6 bizonyiték arra,
hogy egészséges nemzeti 6ntudattal, az anyanyelv messzemend tiszteletével, amelyet na-
luk az egynyelvii olasz oktatds biztosit, egy dnhibdjan kivil kisebbségi sorsra jutott kozos-
ség megorizheti tartdsat, méltosagat,elejét veheti az asszimildcionak, anyanyelve romldsd-
nak, vesztésének, a kevert, vagy félnyelviiségnek, és megmaradhat.

Az olasz nyelv presztizse persze a legsotétebb diktaturdk idején sem veszett el, de azt
se feledjiik, hogy Olaszorszdg sohasem bént mostohdn idegenbe szakadt faival. A latin
nyelv és kultura, a Romai Birodalom 6rokéseinek, az olaszoknak, talan konnyebben megy
az 6nazonossag érzés, mint nekiink magyaroknak, anndl is inkdbb, mert nem indoeuro-
pai ragozé nyelviinkkel, Azsigbol hozott szokésainkkal még a kereszténység felvétele utin
is ,idegen testként” ékelddtiink be az indoeurdpai nyelvek és a zsido-keresztény kultura
korébe. De azért igyekszink, néha talsagosan is, s gyakran sajat rovésunkra is irhato, ha
ebben a tal-igyekezetben el-elvesziink néhanapjan.

Kézhely, hogy az anyaorszég kedvezd téarsadalmi, politikai, gazdasagi, kulturdlis stb.
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megitélése a viligban milyen élteté — megtart6 erével bir a hatdrain kivil kerilt, kisebb-
ségbe jutott nemzetrészekre.

A misodik vilighdboru utdn a szomszéd orszagok ,naciondl-bolsevista” rezsimjei
és az anyaorszagot parazita médon kiszipolyozé szovjet uralom lehetetlenné tette, hogy
,otthonrol” barmiféle segitségre szamithasson a magéval hatdros magyarsag, Az un. rend-
szervaltds- valtozds sem hozott gyokeres viltozdsokat Magyarorszdg pozitivabb kilhoni
megitélésében, de a jelenlegi (2009. m4jus) posztkommunista — szocidlliberali elit sem
banik felel6sséggel velink.

Arday Lajos: ,Nyelv, identitds, oktatds” cim( frésaban (Muravidék 14. sz. 64. oldal)
leszogezi, hogy ,A kis létszdm ellenére erdsebb a magyar nemzettudat és jobb a helyzet
Szlovénidban, ahol az alig hétezres magyarsagnak garantélt parlamenti képviseldje, miive-
l6dési intézete, Gjsdgja, radioja, tévé addsa, négy két-tannyelvi alapiskoldja, egy kozépisko-
l4ja, és egyetemi tanszéke van. Eurdpaban is egyedulalld jelenség, hogy az emlitett iskoldk-
ban a tobbségi szlovén gyerekek is kotelezben tanuljik a kisebbségi nyelvet ...”

Azidézet tényei valosak, mégis éppen a szlovéniai magyarsig beszélilegkevertebben
anyanyelvét Karpat-medencei viszonylatban. A kétnyelviiség ,sz6rol-szora” valosul meg
az iskolaban és a koznyelvben, ami azt jelenti, hogy az egyik nyelven elkezdett mondat/
mondandé a masik nyelven, nyelvén folytatodik. A tobbség, kisebbség nyelveinek - sza-
vainak jardsa babeli zavarossaggal pereg a ,magyarul” beszélok tudta vagy akarata nélkal.
Tekintettel arra, hogy a nyelv nem csak szerv, hanem egyszerre szer is, a gondolkodds és a
beszéd (kommunikacid!?) eszkdze (értsd: ész — keze), belithatd, hogy egy ilyen felemas
szerszimmal, mint amilyen a kevert nyelv, nem sziilethetnek igazdn mélyenszanté magvas
gondolatok. A bels6 beszéd” is, és a kimondott, leirt beszéd is zagyvéva sekélyesedik, elsi-
lanyul, ami aztdn visszahat a (magyarul) beszélgkre, zavart okoz a fejekben, kiszolg4ltatotta
teszi azokat, aki ezen a réven érintkeznek.

Szerencsére vannak még lelkes mindenre elszant, felel6sségiik teljes tudatiban ok-
tatd pedagdgusok, akiket nyugodtan tekinthetink nyelviink igazi éreinek. ,talpig nehéz”
nyelv-hiségiikért tobb megbecsilést érdemelnének attdl a kozosségtdl, amelyért ,mindig,

mindentitt megméretnek”...
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A magyar nemzetiség kollektiv és egyéni jogai megvaldsitisiért harcolva ne tévesz-
szitk szem elél, hogy ha nem vigydzunk, lassan elfogynak azok a kollektivik és egyének,
akiket ezek a bizonyos jogok illetnek, s néhdny év vagy évtized multin néhdny utcanéy,
emlékmd, épulet, levéltari anyag’, meg a temet sirkovei lehetnek a tanui ittvoltunknak,
és nem ¢élok, magyarul beszélé emberek ..

De remélhetdleg nem ilyen sotét a jové! Amidta az Eurdpai Uni6 tagjai lettiink, or-
szégaink foldrajzi hatdrai elvesztették t5bb évszézadra (ezredre) visszamend jelentdségis-
ket, a torténelmi, politikai vasfiggonyok megsziinésével talin az emberekben is dtszakad-
nak a mesterségesen emelt véddgatak, amelyek kordéban tartottak nemzeti-nyelvi 6nazo-
nossdg-tudatunkat. A gondolatoknak, eszméknek, érzéseknek anyanyelvi mederbe valo
visszaterelése és szabad folydsa wjjaélesztheti a kétnyelvi oktatds révén agyonszabalyozott,
mesterséges keretek kozé kényszeritett, kiszaraddsra itélt zavaros (nyelvi) allévizeinket.

Talan egy nyelvi, egy-nyelvi , fokgazdalkoddssal” levezethetjik és egészséges meder-
be terelhetjik a globalizicionak nevezett szokddr nemzeti létet, nemzeti nyelvet veszélyez-
tetd oridshulldmait is ...

Nem hiszek a véletlenekben, s ha a sors a hatdrvidékre vagy az Orségbe jelolt ki ben-
niinket érségre, nyelvérségre, akkor az a dolgunk, helytalljunk a strazsan, elhiggyik, elhi-
tessik: ha az anyanyelvet vigydzzuk, akkor az emberlétinket is 6rizziik, amiért érdemes

megéﬂni egy szOra, egy magyar szora, egyszora!

Orzok, vigydzzatok a strdzsdn, S szornyiick az dllat-hés igék

Az Elet él és élni akar, S a csillagszoré éjszakdk

Nem azért adott annyi szépet, Ma sem engedik feledtetni

Hogy dtvddoljanak most rajta Az ember Szépbe-szitt hitét,

Véres s ostoba feneségek. S akik még vagytok, 6rzén, drvdn,
Oly szomorii embernek lenni Orz6k: vigydzzatok a strdzsdn.

Ady Endre: Intés az 6rzokhoz, részlet

konferencia és kerekasztal beszélgetés



Lét és nyelv

Megerésiteném a kisebbségi és regiondlis nyelvek Eurdpai Union belili ismert vé-
delmezdjének, Terry Davisnek a szavait, aki szerint a regiondlis és kisebbségi nyelvek a
kulturdlis gazdagsagunk és sokszintiségiink kifejezoi.

A nyelvi véltozatossagrol szolva elészor sajit magamnal kezdeném. Az anyanyelvem
horvit. A Velika Polana-i dltaldnos iskoldba jértam. A kozépiskolai tanulmanyaimat Mari-
borban, az egyetemi tanulmanyaimat pedig Ljubljandban folytattam. Kétnyelvi tertleten
dlltam elészor munkaba.

A férjem magyar, a lanyaink pedig mind a szlovén, mind a magyar nyelvet beszélik, és
eredményesek a kétnyelvi dltalanos iskolai és kozépiskolai oktatisban, Lendvan. A csalad-
ban mindkét nyelvet beszéljiik. Sok torténetet mesélhetnék a csalaidunk nyelvi egyiittélé-
sérél. Egy tapasztalatomat megosztom Onékkel. A férjem csalddjiban a magyara térsalgds
nyelve. Amikor az iddsebb linyunk még egészen kicsi volt, a férjem szilei és nagysziilei,
akik kevésbé beszélték a szlovén nyelvet, nagyon igyekeztek vele szlovénul beszélni. Ekkor
szépen megbeszéltik, hogy a gyermekekkel magyarul beszéljenek, hiszen ténylegesen azt
kivintam, hogy a gyermekeim elsajatitsik a magyar nyelvet. Es valoban mindketten be-
szélnek magyarul, mellesleg az idésebb még érettségi vizsgdt is fog tenni magyar nyelvbol
mint kornyezetnyelvbél. Jol tudjuk, hogy mi torténhet hasonl esetekben. Elsésorban ak-
kor, ha a csaldd nem kétnyelv(i tertileten él. Személyes véleményem a gyermekek magyar
nyelvre tanitdsarol a vegyes csalidokban az, hogy amennyiben a gyermeket nem tanitjuk
meg mindkét nyelvre, megfosztjuk egy olyan élettapasztalattol, amibdl az élete sordn csak
haszna, elénye szdrmazna.

A kétnyelviiség sziamomra személyesen mindig kilon kihivést jelentett, elsésorban
pedig hozzdadott értéket a csalidban és a kornyezetben. Tudatiban vagyok, hogy mind-
annyiunk szamara, akik kétnyelv( tertileten éliink, az lenne a legjobb, ha mindkét nyelvet

birtokolndnk. Ezlenne azidedlis, a valosag azonban sajnos mds. Eppen ezért még fontosabb
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atiirelmesség, az egymds irdnti tolerancia, attol figgetlendl, ki mennyit és mit tud, amelyek

mindkét nemzetiség parbeszédre és kommunikéciora valo érettségéré] tanasodnak.

El kell ismerniink, hogy a kétnyelvii kozosségekben a kisebbségi nyelvnek jobban
kell torekednie a megértésre, mint az erdsebb és presztizst élvezd dllami nyelvnek. Eletkeé-
pes pedig csak tigy maradhat, ha a haszndlat harom fontos tertletét fedi: a kozigazgatds, az
oktatds és a szakmai tevékenység tertletét.

Epp a funkciondlis kétnyelviiség fejlesztése az, amelyhez a csalidon és az 6vodan ki-
vill a kétnyelvii iskola is a legnagyobb mértékben hozzdjarulhat.

Ha megvizsgdljuk A regiondlis és kisebbségi nyelvek eurdpai chartdjiban rogzitett
nevelési és oktatdsi célokat, megelégedéssel dllapithatjuk meg, hogy e céloknak nélunk az
dltalinos iskolai nevelési-oktatdsi folyamatban mindvégig kovetkezetesen eleget tesziink.
A nevelési-oktatdsi céljainkban tigabb célokat is megfogalmaztunk, amelyek magukba
foglaljak a kisebbségi nyelvek irdnti tiszteletet, megértést és tirelmességet, és nem csupan
a kisebbségi nyelv lehetévé tételét, hanem az aktiv haszndlatit a munka és az élet minden
tertiletén a kétnyelvi térségben.
= Ugy vélem viszont, hogy kovetkezeteseknek kellene lenntink a kisebbségi nyelv be-

vezetésében az oktatés minden szintjén (szakmai, f8iskolai és egyetemi oktatds).

" Asajatos nevelési igényti gyermekek képzésére a nemzetiségileg vegyesen lakott te-
rileten is tobb szakmai figyelmet kellene forditani. Itt a tankonyvek, munkaftzetek
megfeleléségére gondolok, a gydgypedagdgusok és mas szakemberek (logopédu-
sok, pszicholégusok) specidlis képzésére, akik igy jobban fel lennének késziilve a két-
nyelvi iskoldkban végzett munkara (a kétnyelv(i oktatds didaktikdja).

*  Tudjuk, hogy az emlitett iskoldkban az egyéneket individualisan kell kezelni, ezért
anyelvnek nem szabadna akadalyt jelentenie a jo kommunikdciéban. Szlovénidban
az egyediili specidlis programmal mikodé kétnyelvi iskola a miénk, ezért magunk
kezdtik el a tankonyvek és munkaftizetek forditdsat a magyar nyelv mint anyanyelv
és kornyezetnyely, tovabbd a szlovén nyelv mint kérnyezetnyelv tanitasdhoz. A Szlo-
vén Koztirsasig Oktatdsi Intézetével arra toreksziink, hogy a tobbi oktatdsi anyag is

le legyen forditva magyar nyelvre.
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Néha alkalmunk van magyar nyelvii eléadasok (babjatékok és egyéb eldadasok) lito-
gatdsdra, de be kell ismerniink, hogy a nyelv, amit a magyar hivatisos szinészek hasz-
nalnak, a tandraink és tanuldink szamédra tul magas szintt;, ezért kérjik, hogy a vendég-
ségbe hivott produkciok tervezésekor valaki ezt a szempontot is tartsa szem elétt.)
Az iskolankban minden nyelv tiszteletére toreksziink, itt a roma nyelvre is gondolok,
amelyet kivalt a fiatalabb tanulok nagymértékben hasznalnak.

Kévetkezetesek vagyunk az egyes kultardk hagyoménya tiszteletének osztonzése
terén, a kultardk vegyulését értékként kezeljik, az iskolinkban ugyanis ez eredmé-
nyesen megvalosul, hiszen az iskoldt szlovén, magyar és roma gyerekek latogatjak.
Enekelnek, tincolnak, szavalnak azon a nyelven, amit a legjobban birtokolnak, vagy

amelyen szeretnének.

A tobbnyelviiség hozzdjarul a tirrelmességhez, a tolerancidhoz és kolesonos tisztelethez.

Az eurdpai szabélyokkal 6sszhangban pedig egyre inkabb jelen van nem csupan a
nemzeti és éshonos kisebbségek iranti tisztelet és gondoskodds, hanem a nem ésho-
nos kisebbségek irdnti is.

Az tunnepélyeink, taldlkozdink, sportrendezvényeink, bemutatoink tébb nyelven
folynak, hiszen igy tartjuk tiszteletben az egyén elidegenithetetlen jogat, hogy a ma-
gén- és a nyilvanos életben a sajat nyelvén fejezze ki magit.

Toreksziink a magyar nyelv tuddsszintjének emelésére, a tandrok tovabbképzésének
kilonféle formdin keresztil is. Ennek érdekében sokat tesz a Szlovén Koztarsasdg
Oktatdsi Intézete és a nemzetiségi intézmények is.
A Magyar Nyelv és Irodalom Tanszéken célszert lenne talén elgondolkodniuk egy
néhany szemeszteres magyar nyelvi képzés bevezetésérdl a kétnyelvi dltalanos isko-
lik leendd gyogypedagdgusai szamara, akik igy behatobban megismerhetnék a ma-

gyar nyelvet és kulturét.

Ha a felsoroltakat igyekezni fogunk megvaldsitani, a nyelv léte nem lesz kérdéses.
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Az anyanyelv irdnti
gondoskodés — asajtoban is

Amikor a szervezokté| felkérést kaptam, hogy vegyek részt a kerekasztal-beszélgeté-
sen, s gondolkodtam, mi is az, ami meghatdrozza az anyanyelvemet, anyanyelviinket itt
a Muravidéken, az ,anyanyelv a kétnyelviiségben” volt az elsé gondolatom: a gondolat,
melyet ,piszkozatban” kis referitumom cimének is adtam, nem eredeti, hiszen a Maribori
Magyar Tanszék megalapitisanak 15. évforduldja alkalmabol rendezett tudomanyos em-
lékilés 1996-ban e cim alatt zajlott, majd kiadvény is megjelent e cimmel, de nem val-
toztattam, mert ugy gondolom, hogy ez a szokapcsolat hatdrozza meg a legvelésebben a
muravidéki magyarsag anyanyelvének helyzetét ma is.

Ese kétnyelviségi helyzetben, e kisebbségi kétnyelviiségi életformaban nagyon fon-
tos, hogyan ¢éljik meg a nyelv szerepét és milyen nyelvi tudattal jellemezzitk 5nmagunkat
és nyelvi kornyezetiinket.

(Tudjuk: a mérce valahol az anyanyelv és a krnyezetnyelv magas fokit ismerete)

Anyelvészek azt mondjék — éppen az elmult napokban beszéltem két nyelvi lektorral,
amaribori és a ljubljanai egyetem magyar lektoraval —, hogy a kétnyelvii személy egy sa-
jatos besz¢lo, akit onmagaban kell vizsgalni, nem az egynyelviiekkel dsszehasonlitva, mert
anyanyelvét masképp beszéli, mint az egynyelvii anyaorszagbeliek.

A kétnyelvii nyelvviltozata, nyelvvaltozatai egy mds mindséget képeznek — és sem-
miképpen sem kell neki nyelvi kisebbrendtiségi érzésektol szenvednie.

Ezt — mindennapi nyelvhaszndloként — jo hallani és j6 lenne tudatositani is, mert a
gyakorlatban nem mindig van igy.

AMuravidéken tudjuk —legaldbb is, uigy gondolom, azok nevében mondhatom, akik
nem Magyarorszagon tanultunk tovabb —, hogy nyelvi kompetenciank nem egyforma, bi-

zonyos szinten alulmarad a magyarorszagi nyelvi normaval szemben.
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Ennek ellenére — ésitt sajat példdmmal szolgalok —, hogy a magyar nyelvet mint szak-
mdm alapeszkézét naponta haszndlom, és igyekszem nyelvi miveltségemet gyarapitani,
gyakran visszaemlékszem, hogy kezd6 ujsagiroként, szlovén oktatdsi kornyezetbél érkezve
mennyire gyér szakkifejezési tuddsom volt, igy — bér a nyelvészek most megdorgalnanak,
mert ezt nem szabadna érezntink — a nyelvi elmaradas, illetve alulmaradés vitathatatlan
tényként van jelen.

Es ez a kisebbségi kétnyelviiségi nyelvhaszndlat titkrdzddik a muravidéki magyar
sajtonyelvben is. A sajtonyelvnek természetesen vannak specifikumai egynyelvi anyaor-
szagi kornyezetben is, a mi killon specifikumunk (nevezziik inkbb {gy: hétranyunk, hid-
nyossdgunk?) viszont a szegényebb szokészlet, a szlovén titkorszavak haszndlata, a szlovén
mondatszerkezetek alkalmazasa. Mindezeket természetesen igyeksziink kikiiszobolni és
kétségtelentl vannak pozitiv kivételek is - masrészt viszont ezek a jelenségek Muravidéken
szinte elfogadott nyelvi helyzetet jelentenek.

Kualon kiemelném példaul az intézmények, az dllami igazgatdsi szervek stb. neveinek
forditdsat. A magyarorszagi és a szlovéniai kozigazgatdsi intézményrendszer nem azonos, a
magyar terminoldgidt nem tudjuk egy az egyben alkalmazni, igy szinte szabad forditisok-
ra kertl sor: ezeket a magyarra forditott intézményneveket vagy tisztség-megnevezéseket
legtobbszoramédia teszi elséként nyilvanossa és valamilyen modon kozhaszndlati normat
alakit ki belole. S itt arra szeretném felhivni a figyelmet, hogy célszerti lenne egységesiteni
ezeket a forditisokat, hogy egy-egy intézmény, szervezet nevét mind a hirom médium —
gondolok az ujségra, a tévére és a radiora - egyforman haszndlja. Mindez - a nyelvészekkel,
lektorokkal egyeztetve alegmegfelelébb valtozatot - egy kis kézikonyvben vagy internetes
véltozatban, melyet folyamatosan béviteni lehetne - esetleg meg is jelenhetne.

Tény, hogy ugy mind dltalaban a nyelv — mert ami ¢l, az vdltozik -, a muravidéki ma-
gyar sajtonyelv is az elmult évtizedek sordn viltozott, és szerinten — minden emlitett saji-
tossdg és — mondjuk ismét - hidnyossag ellenére, pozitiv iranyban.

Persze, van még rengeteg csiszolni valo, és mindig lesz is - tudatdban a média jelentds
szerepének a nyelv hasznélatiban és az identitistudat fenntartdsdban ezt a »csiszoldst« az

anyanyelvink iranti felel6s gondolkodis kell hogy jellemezze.
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A kilencosztalyos
kétnyelvti dltalanos iskola
és az uj kétnyelvi oktatdsi

modellek

(didaktikai és mddszertani atmutato)

BEVEZETO

Muravidék nemzetileg és nyelvileg vegyes teriiletein miikodé kétnyelvi dltalénos is-
kolék szerves részeia Szlovén Koztarsasag oktatasi rendszerének. Ugyanigy vonatkoznak
ra minden, a nevelés és oktatds teriiletén érvényes torvények, torvényjellegti szabalyzatok,
eléirdsok, munkairanyzatok és utasitasok. A kétnyelvi dltalénos iskola szerepe és feladata
pedig szabalyozva van még Az olasz és a magyar nemzeti kisebbség oktatasi és nevelési
kiilsnjogairl szol6 térvényben is (ZPIMVI, 2001.05.04.).

Akivitelezési utasitasok a kétnyelvii dltaldnos iskolakban meghatarozzak a kilencosz-
talyos programok alkalmazésit, torvényes alapjai az uj kétnyelvi oktatasi modelleknek és
meghatdrozzak azokat a feltételeket, amelyek biztositjék a kétnyelvi iskoldk céljainak és
feladatainak a hatékony megvaldsitdsit.

A Szabélyzat a normativakrol és sztenderekrél, valamint a munkahelyek létesitésé-
nek elelmeirél, amelyek alapjai a 9-osztalyos dltalanos iskolai program megszervezé-sének
és finanszirozdsinak dllami koltségvetési eszkozokbdl a kétnyelva dltaldnos iskoldkban
rendezi az utasitisokkal bevezetett kétnyelvii programokhoz a sziigségletes tanari felté-

teleket.
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KETNYELVU OKTATAS
AZ1.NEVELO-OKTATO PERIODUSBAN

A kétnyelva dltalanos iskola modositott dratervében néhény tantargy csokkentett
¢raszammal rendelkezik. Ennek ellenére a kétnyelvi dltalinos iskoldnak is minden tan-
targynal meg kell valdsitania a tanterv dltal eléirt célokat. Ezen tantdrgyak céljai (pl. kor-
nyezetismeret, képzdmiivészet, stb.) a tantdrgykoziségben valésulnak meg (féleg szlovén
és magyar nyelvnél). A tanitd tervezése sordn (éves, havi, heti és napi) elére litja e célok
megvaldsitisinak lehetSségeit.

A ,tobbi tantargy” esetében a szlovén és a magyar nyelv tannyelv. A két nyelv kozti
haszndlati aranyt egy-egy osztélyban és iskoldban a tanulok nemzetiségi dsszetétele hati-
rozza meg.

Az dltalanos iskoldrdl sz0l6 torvény 38. cikkelye kimondja, hogy az elsé osztilyban
pérhuzamosan tanithat az osztélytam’to’ és az 6vond. Mivel a program nem engedélyezi,
hogy az 6voné 6nélldan tanitson, igy biztositani kell a nyelvek kétszintti oktatisihoz a
szakképzett pedagdgust (szlovén és magyar nyelv mint anyanyelv és kérnyezetnyelv).

Az elsd nevels-oktato periodusban a SZK Altalanos Oktatdsi Szaktandcsa kivitelezési
utasitasaval dsszhangban (2001.05.31) az osztalyban két tanité tanit, egyik szlovén nyelvd

oktatd, a masik magyar nyelvi. A tanitds az ,egy személy-egy nyelv” elve alapjan folyik.
1. Az ,egyszemély-egy nyelv” kétnyelvii oktatasi modell
1.1. A pedagogiai koncepcio fontos alapelvei:

Vilagszerte keresik a hatékonyabb idegen/masodik nyelv elsajatitdsnak kilonbozé
lehetdségeit. Eljutottak azokhoz a rejtett tartalékokhoz’, amelyek a gyermekkori nyel-
vi fogékonysagban, pszicholingvisztikai, szociolingvisztikai sajtossigokban rejlenek.

E célok és felismerések tekintetében optimalisak az egyre jobban elterjedt két tanitdsi

nyelvii iskolak, ahol a tanulok mar néhény honap elteltével képesek arra, hogy idegen
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nyelven is egyszerti mondatokkal kommunikaljanak. A 6-7 éves korosztdly életkori saji-
tossdgaihoz tartozik, hogy gatlds nélkil, jatékos tevékenységeken keresztil sajititja el a

misik nyelv alapjait, és szinte észrevétlendl jut meghatdrozott ismeretek birtokéba.

Amellett, hogy a szakma a kétnyelvii oktatdsban az ,egy személy—egy nyelv” mod-
szert a nyelvek felosztasanak optimalis stratégidi kozé sorolja, a kétnyelvii iskoliban e mo-
dell értelemszertien timaszkodik a nemzetiségileg vegyes csaladokban és az évodiban

mir bevalt két nyelven zajlo, ,természetes” kommunikacios készségfejlesztésre.
Minél fiatalabb a gyermek és minél alacsonyabb a tanulé nyelvi fejlédési foka:

* anndlinkdbb ajénlatos ,a kilonbozé nyelveket egy-egy személyhez kotni”

* anndl fontosabb a két nyelv kozti viligos hatdrvonal megteremtése,

* anndl ajinlottabb olyan maddszert vélasztani, amely a tannyelvek mindegyikét a be-
szédszitudcio egy meghatdrozott eleméhez koti (személyhez /TANAR, térhez/JAT-
SZOSAROK, alkalomhoz/CSOPORTMUNKA stb.)

1.2. Az, egy személy-egy nyelv” modell célkitiizései:

= Mindkét tannyelvet a lehetd legegyenrangtibb helyzetbe hozni (50%:50%), hogy ne
jojjon létre a nyelvi aldrendeltség,

* Az idé racionlisabb kihasznalsa (2 tandr parhuzamos munkdja) és a tantervben
kittizott célok teljesitése.

® Azl nevelési-oktatasi szakaszban a tanul6 az ismeretek talnyomo részét az anyanyel-
vén sajdtithassa el.

*  Azanyanyelv megfelelé helyzete a tanulok nyelvi és kommunikdcios fejlodésében az
alapja legyen a masodik nyelv sikeres elsajatitdsinak.

* A gyerekek kommunikdcios képességei mindkét nyelven és killonbozo beszédhely-

zetben fejlédjenek.
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1.3.

Akét nyelv kisebb keveredése: pl.: a szlovén szavak hasznalata magyar titkérforditds-
ban és forditva.

Juttassuk a szlovén csoportos tanuldkat a harmadik osztaly végére alapszinti nyelv-
tudashoz.

Alakitsuk ki a tanulok nyelvtanulds irdnti pozitiv hozzadlldsit.

Oszténozziik a tanuldkat a masodik nyelven valé kommunikiciora, s ehhez teremt-
stnk olyan légkort, amelyben 6nbizalmuk fokozatosan fejlédik.

Célunk, hogy az életkori sajétossdgoknak megfelelé témakban tudjanak mésodik
nyelven is irdsban és szoban megnyilatkozni, véleményt nyilvénitani. Tudjanak be-
szélgetést kezdeményezni, folytatni, és a masodik nyelvet a hétkoznapi kommunikd-
cios helyzetekben haszndlni.

A misodik nyelvi oktatdsban nagy szerepe van a motorikus és emociondlis elemek-
nek, a tirgyakkal valé manipuldldsnak, a rajznak, az imitdcids mozgdsnak, az énekes
és tancos jdtékoknak. Emiatt adni kell nagy jelent6séget a készségtargyak, pl. ének-
zene, rajz, technika és testnevelés masodik nyelven val6 oktatasdnak is.

A nyelvi kommunikdciéval erdsiteni a tanul6k nemzeti identitdsit.

Akét tandr egymds kozti kommunikdcidja — mindegyik a sajat nyelvén — fejlessze a

vegyes kornyezet ,nyelvi kommunikdcios mintdjat”: a példaképek jelentdsége.
A pedagogus szerepe

Akétnyelvt dltalinos iskoldban olyan pedagdgusok tanitanak, akik mindkét nyelvet
beszélik. A ,személyhez valé nyelvkotédési modell” lehetdségét biztositja, hogy a
pedagdgushoz sajit anyanyelve kotodjon. Itt fontos az igazgatd szerepe a teamek/
pérok formaldséban. A nyelv személyhez/tandrhoz vald kotése sordn célszerd a
szlovén tannyelvvet ahhoz a tandrhoz kétni, aki a szlovén nyelvet mindkét szinten
tanitja (anyanyelvi és kérnyezetnyelvi), és ugyanigy kell tervezni a magyar tannyelv

személyhez kotését is. (dbra_1)
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1. osztaly: abra_1

TANAR SINY/1-6 6ra
SINY/2 -3 6ra
szlovén nyelv kotése a tandrhoz (13 dra)

OvoNO magyar nyelv kitése a tanarhoz (13 éra)
TANAR MNY/1 -6 6dra
MNY/2 -3 éra

2.ésa 3. osztily:

TANAR SINY/1-6 6ra
SINY/2 - 4 6ra
szlovén nyelv kotése a tandrhoz (13 6ra)

TANAR MNY/1 -6 6ra
MNY/2 - 4 éra
magyar nyelv kitése a tandrhoz (13 dra)

*  Anyelvek személyhez kotésével arra toreksziink, hogy a tanulok és a tandrok kozti
kommunikdcié azon a nyelven torténjen, amely az adott tandrhoz kotédik.

*  Atanfto tervezése sordn (éves, havi, heti és napi) elére litja az oktatdsi-nevelési célok
megvaldsitisit. A tanitdi parok/ teamek az osztily foglalkozdsét egyiitt tervezik. Az éves
ésanapi tervet két nyelven készitik el (mindkét pedagdgus a sajat anyanyelvén).

" Az dravizlatokban a tartalmi tervezésen kivil nagyin fontos figyelmet forditani a
nyelvi tervezésre is. Mindegyik tandr killon-kilon tervezi az 6ra nyelvi kivitelezését,
szem elétt tartva a szlovén illetve magyar tanulok kommunikécios képességeit. Meg
kel tervezni, melyik célokat fogjak anyanyelvi és melyik célokat kornyezetnyelvi szin-

ten elérni a szlovén csoportal és melyeket a magyar csoportal.
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1.4 Az, egy személy-egy nyelv” modell didaktikai és médszertani vonatkozdsai

Mar a munka kezdetén sziikséges tervezni a tandrok/ teamek egytittmukodést. Eb-
ben a folyamatban meghatérozo a tanitdsrol és a tanari szerepekrdl alkotott elozetes el-
képzelésunk, ami meghatdrozza, mit értiink ,kéttandros modellnek”, hogyan épitjiik fel
a kapcsolatot. A ,hagyomdnyos” tandri szerepek sajitosan korldtozodnak, hiszen egyiitt
kell mtikodni egy tandrtarssal — jelenléte miatt szitkségszertien megvaltozik a megszokott
tandri viselkedés és feladatvégzés. Ennek nem szabad okoznia negativ valtozast. Az ilyen
munka FOLYAMATOS és KOZOS TERVEZES kivan a tanaroktdl. A team munka a
tandroktol megkoveteli a tudatosabb tervezést és iranyitdst, a szakemberek kozotti egyttt-
mukodést, hatékonyabb feladatelldtast.

Az egytttmikodés mellett és a parhuzamos tandri munka mellett gyokeresen meg
kell valtoznia az dravezetésnek is. A hagyomadnyos, frontdlis dravezetést hattérbe kell szo-

ritani, és csak egyes tevékenységeknél, munkaformaknal alkalmazzuk.
a) A kéttandros modell a hagyomdnyos frontalis éravezetésii osztdlyba:

Haa hagyomanyos, frontélis dravezetést osztlyba bevezetink még egy pedagogust,
ettdl persze ez még nem team teaching-kéttandros oktatds, hanem egyszertien a ,pedago-
giai asszisztensi” modell, s mint ilyen a bevezetett ,egy tandr-egy nyelv” kétnyelvii oktatdsi

modell esetében kontraproduktiv lehet. A hidnyossigok a kovetkezék lehetnek:

hn

* A tandrok kozott nincs egytittmiko-
dés, ardnytalanul nagyobb feladatrész
jut a ,tobbségi pedagdgus-ra’, a két ta-
ndrnem egyenrangu sema tervezésben
sem a kivitelezésben. if

" A,tobbségi pedagdgus” vezeti az ordt,
a ,misik/magyar pedagdgus” pedig

243«
i3id

By
vy
By
Lalal

egy-egy tanuld magyar nyelvii nehé-
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zségeit igyekszik megoldani, de nem tud a szitkségleteihez igazodé maédszerekkel és
f6leg tempaval dolgozni. Egyik tanuldtol a mésikhoz szaladgdl.

"  Er6teljesen érvényesiilnek a pozitiv és negativ diszkrimindcio hatdsai. A nyelvi

*  kisebbségben 1évé tanulokat elrejtjik a tobbi kozé, mintegy bujtatva massigukat,
mintegy jelezziik: killonleges bandsmaodra van szitkségiik.

»  Akét tandr szerepeiket illet6 bizonytalansiga csokkenti egészséges magabiztossagu-
kat az osztallyal szemben, s ez nehézséget eredményez a nevelés és fegyelmezés terén
— ez pedig visszahat a tandrokra is, még inkabb megterheli dket.

» s o

b) Akéttandros modell az ,egy tandr-egy nyelv” 6ravezetésii osztdlyba:

A kéttandros ,team-tanitds” akkor kezdédik, ha megfelelé kapcsolat alakul ki a két
pedagdgus kozott, s az osztalyban egyenértéki szereplokkeé vélnak. E kapcsolat legfonto-
sabb elemei: a szakmai egyetértés és az oran megnyilvanulo személyes érintkezés, aminek
oridsi neveld értéke van: a két tandr személyes kapcsolata szolgdl mintaként a kommuni-

kicioban, nevelésben, a nyelvi mdssig elfogaddsdban.

* Kapcsolatuk permanens szakmai
tervezésen alapul. Mindkét peda-
gogus tervezi a munkat a sajdt
csoportjai részére (anyanyelvi-kor-
nyezet—nyelvi szinten) és a sajdt
anyanyelvén.

= A kozos tervezésre épulve tudato-

san irdnyithatova vélik az osztély-

ban foly¢ munka.

= A tandrok feladatkore és nyelvi viszonya (a nyelv kétése a tandrhoz) egyértelmiivé
vélik a tanulok szamdra. A két tandr kovetkezetessen kitart a sajat kommunikacios
nyelve mellett minden szituacioban. Ezt az adott helyzetben/csoportban anyanyelvi

amésikban kornyezetnyelvi szinten alkalmazza.
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c)

A frontdlis 6ravezetés alkalmazdsa

Annak ellenére, hogy a ,nyelv kotése a személyhez”-modell féleg a csoportmunkat

allitja el6térbe, a frontalis munkdnak is nagy jelentdsége van. A reggeli nyito- és a délutani

zarobeszélgetések, a motivicio foleg frontdlis dravezetéssel torténhet:

Egy nagy szényegen tlve torténhet a kozos beszélgetés, a mesehallgatis, a tevékeny-
ségek inditdsa, osszegezése, zardsa.

Akét pedagogus felvéltva, szlovénul és magyarul kommunikél a tanulokkal.

Ugyelni kell, hogy az egyik tannyelv se ne keriiljon aldrendelt helyzetbe (egyszer szlo-

vén, egyszer magyar nyelven kezdjiik a beszélgetést, éneklést stb.).

A frontalis reggeli nyito- és a délutdni zarobeszélgetések sok szempontbdl fontosak:

d)

az élménymegosztds, kommunikdcios és szocidlis készségek fejlesztése miatt,
a tandrok itt fejleszthetik a tanulok osztlykozosség irdnti kotédését,
alkalmasak a kozosségi élet szabalyainak kozos kialakitasdra is.

Utasitdsok és modszertani javaslatok a csoportos munkdhoz

Tevékenységkozpontok, jatszésarkok:

A gyermekek életkori sajétossdgaihoz, szitkségleteihez igazod6 butort, berendezést,
eszkozoket n. tevékenységkozpontokban helyezzik el gy a 9-osztdlyos mint az
,egy személy-egy nyelv” program esetében.

Az osztilytermekben ir6, olvaso, matematika, mavészeti és természetismereti ,sarko-

kat” rendezziink be.

Aziskolai 6ra hossza:

A program a tevékenységekhez, a gyerekek szitkségleteihez, pillanatnyi dllapotdhoz
rugalmasan alkalmazkodo idékeretekkel dolgozik.

Az iskolai 6ra hossza nincs megszabva (20 — 45 perc).
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Csoportok forméldsa:

A munka tobbségében csoportokban, parokban, a kooperativ tanulds modszereit al-
kalmazva torténik. Az egyéni fejlodés lehetéségét a kotelezben és szabadon valaszthatd
feladatokon keresztil, a differencidlt és egyéni munkaformakkal biztositjik a tanitok. A
csoportok egyideji tevékenységével biztositva van a két nyelv egyenrangtisaga és egyen-
rangu alkalmazasa, valamint a rendelkezésre 4ll6 id6 hatékony kihasznélésa.

A tanulok vagy a tanitok, a csoportok vagy a sarkok valtisaval valtozik a nyelv is, a
nyelvi célokat pedig a tanulék kommunikdcios képességeihez igazitjuk (anyanyelvi vagy

kornyezetnyelvi szint).

Az egy tandr-egy nyelv” elvii munka mindenképpen megkoveteli a tervezés, a kivite-

lezés és az értékelés miatt az osztilyok bontdsét a nyelvi készségek alapjan.

" Anyelvi csoportok kialakitasakor figyelembe kell venni a tanitési nyelvet és a tanulok
nyelvi, kommunikdcios képességeit.

" Aszlovén és magyar nyelvii csoportok szdmat viszonyitani kell az osztdly létszama-
hoz és a tanulok nyelvi kompetencidjihoz.

= Célszerti egy csoportba sorolni a MAGY-1/ 2.nivo és a MAGY-II/ 1.nivo tanuldit.
fgy jobban tudjuk fejleszteni azon, nemzetiségileg vegyes hazassagbol szirmazo ta-
nulok magyar tannyelvi képességeit, akik nem vélasztottak a magyarnyelvi oktatdsnal
az anyanyelvi -MAGY-L. szintet. Ez a csoport lényegében , funkcionélisan kétnyel-
v(i", mivel mind a két nyelvet a tanulok hasonl¢ szinten alkalmazzik. Ezekben a cso-
portokban felvaltva tandcsos szlovén és magyar nyelven alkalmazni a két tannyelvet

anyanyelvi szinten

A csoportok kialakitasa nem csak a nyelvi készségek alapjan torténhet, hanem kilon-
bozé tényezotol is fugghet egyes tantargyakon vagy tevékenységeken bell:
a) aneveld tantdrgyaknal,

b) kilonbsz4 jatékoknal, stb.
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A két tannyelv differencialt tervezése és alkalmazdsa:

Azt a kittott célt, hogy az . nevelési-oktatdsi szakaszban a tanulé az ismeretek tul-

nyomo részét az anyanyelvén sajdtithassa el, ugy érhetjiik el, hogy a csoportokban :

a)azyj tananyag elsaj atitdsa:

mindkét csoportban anyanyelven folyjon, (szlovén csoportokban szlovénul, magyar

csoportokban magyarul, a ,vegyes csoportokban” pedig felvaltva)

bla gyakorlds és az ismétlés:

*  mindkét csoportban a misik nyelven tdrténjen (a két nyelv alkalmazasi szintjét a

konkrét csoport/tanul6 nyelvi kézségeihez kell egyeztetni),

SZLOVEN CSOPORT MAGYAR CSOPORT
magyar nyelv—Il / 2.niv6 anyanyelv-l / 1.niv6
A

SZLOVEN MAGYAR
TANAR TANAR

v
SZLOVEN CSOPORT MAGYAR CSOPORT
magyar nyelv—Il / 3.nivd anyanyelv-l/ 2.niv6
v 1
SZLOVEN CSOPORT

(nem.vegyes csalddbdl)
magyar nyelvi—Il / 1.nivé
funkciondlisan kétnyelv(i”

c) anevelé tantdrgyaknal:

= ajdnlatos anyelvhaszndlat idébeni elosztdsa (6ra vagy hét) (testnevelés, rajz, ének-zene),
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A csoportokban nagyon fontos a tannyelvi munka megtervezése:
a) magyar nyelvli csoport/csoportok:

* atanulok a magyar tandrral a feladatok zomét magyar nyelven oldjik meg,

* aszlovén tandrral szlovén nyelven gyakorolnak, ismételnek és oldjik meg a fel-
adatokat,
b) aszovén nyelvi csoport/csoportok:

* atanulok aszlovén tandrral a feladatok zomét szlovén nyelven oldjik meg,

*  amagyar tandrral magyar nyelven gyakorolnak, ismételnek és oldak meg a felada-
tokat:

1. amagyarul jol beszélé tanulokat ugyanugy ellitjuk magyar anyanyelvi szint( fel-
adatokkal,

2. azon szlovén nyelvi tanuldk, akik a magyar nyelvet a ,minimalis nyelvszint” alatt be-
szélik, a csoportokban gyakoroljsk a MAGY-II tantervben kitazott célokat (mini-
malis kovetelményeket: kdszonés, megszlitds,...), és elsajtitjsk magyarul az egyes

tantdrgyak alapvetd szakkifejezéseit (szamok, idomok, ...).

Egyéb javaslatok

*  Mindkét tandr a sajdt szervezési terve alapjan dolgozik a csoportokkal, igy mindkét
tannyelv a leheté legegyenrangtibb helyzetbe kertil (50%:50%), és a tandrok arra té-
rekednek, hogy ne alakuljon ki a nyelvi alarendeltség,

*  Akét tandr egymds kozti kommunikaciéja — mindegyik a sajét nyelvén — fejleszti a
vegyes kornyezet ,nyelvi kommunikdcios mintdjat™: a példaképek jelentdsége.

*  Anyelvi kommunikiciéval erésiteni a tanulok nemzeti identitasit.

" Aszitudcios és dramajitékok alkalmazdsa a szlovén és magyar kommunikdcios kész-
ségek fejlesztése mellett a tanulok szamadra érdekessé, vonzova, oromtelivé teszik az
iskolai tanulst, felszabaditjak szorongdsaikat, kibontakoztatjik a kreativitdst.

* A tanulok kommunikacios képességei mindkét nyelven és kilonbozé beszédhely-

zetben fejlédjenek.

konferencia és kerekasztal beszélgetés

47



" Osztonozzik a tanuldkat a masodik nyelven valé kommunikaciora, s ehhez teremt-
stnk olyan légkort, amelyben onbizalmuk fokozatosan fejlédik.

* A mésodik nyelvi oktatisban nagy szerepe van a motorikus és emocionalis elemek-
nek, a tirgyakkal valé manipuldldsnak, a rajznak, az imitdciés mozgdsnak, az énekes
és tancos jitékoknak. Eppen emiatt van nagy jelentdsége a készségtirgyak kétnyelvii

oktatdsanak (pl. ének-zene, rajz, technika és testnevelés).
1.5 Atannyelvi kovetelmények elérése

3. Az elsé nevelé-oktatdsi szakaszban a tudds értékelése lefrd osztilyzdssal (szoveges
értékelés) torténik, amely szlovén és magyar nyelven frédik.

4. Azellen6rzés és az értékelés minden tantirgybol mindkét nyelven torténik, kivételt
az anyanyelvoktatds ellenérzése és értékelése jelent.
Atudis értékelésekor a tanulok a nyelvhasznélatrél dnkéntesen donthetnek.

6. Azl nevelési-oktatdsi szakaszban a tanulok az ismeretek talnyomo részét az anya-
nyelvikon sajatitjék el.

7. Juttassuk a magyar csoportos tanuldkat a harmadik osztaly végére legalabb kozép-
szintd szlovén nyelvtudashoz.

8. Juttassuk a szlovén csoportos tanulokat a harmadik osztaly végére legaldbb alapszin-
td nyelvtudashoz.

9. Célunk, hogy az életkori sajatossagoknak megfelelé témdkban tudjanak irdsban és
szoban megnyilvanulni, véleményt nyilvanitani. Tudjanak beszélgetést kezdemé-
nyezni, folytatni, és a mdsik nyelvet a hétkoznapi kommunikécios helyzetekben

hasznalni.
Ennek ellenére a tanuloknak minden tantirgynal a minimalis tannyelvi ko-

vetelményeket (szakkifejezések) is el kell érniiik. A minimalis tannyelvi kovetel-

ményeket tantargyanként ki kell dolgozni.
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TANTARGYAK KETNYELVU OKTATASA
AIL ES AIIL NEVELO-OKTATO PERIODUSBAN

AL és a lII. nevelé-oktatd periddusban a tobbi tantargyak oktatdsaban a szlovén
és a magyar nyelv tanitdsi nyelv. A két nyelv alkalmazasi ardnya alkalmazkodik a konkrét
osztély, tancsoport tanuléi nemzetiségi dsszetételéhez és az alabbiak szerint jelenhet meg
az oktatdsban:

a) célelvti parhuzamos kétnyelvti oktatdsi médszer,

b) szlovén/magyar tannyelvi csoportos kétnyelvii oktatdsi modszer.
1. Acélelvii pirhuzamos kétnyelvii oktatasi médszer:

A célelvii parhuzamos kétnyelvli oktatdsi modszert alkalmazzuk a 4. osztélytol a
9.0sztilyig. A kétnyelvii oktatds tulnyomo része az ilyen kétnyelvii modszer elve alapjin
valosul meg,

A célelvli parhuzamos modszert, azaz a mindkét tanitdsi nyelv célelvd, irdnyitott és
szervezett haszndlatat illetve valtakozasat a tandr a tobbi tervezési szempont figyelembe
vételével egyiitt tervezi meg az oravizlatban. Az dravézlat tartalmazza azt a tanitdsi ardnyt

is (tartalmat, feladatokat, vagyis a tandra elemeit), amely az egyes nyelveken zajlik.

A célelvii parhuzamos kétnyelvii oktatdsi modszer alkalmazaséval hasonl6 célokat
szeretnén elérni mint az I.nevel6-oktaté periddusban:
*  mindkét tannyelvet a leheté legegyenrangubb alkamazisat és hogy ne jojjon létre a
nyelvi aldrendeltség,
" atanul6 azismeretek tilnyomo részét az anyanyelvén sajdtithassa el,
" netorténjen a két nyelv keveredése,
= Gsztondzzitk a tanulokat a mésodik nyelven vald kommunikaciora, s ehhez teremt-

stink olyan légkort, amelyben 6nbizalmuk fokozatosan fejlédik,

*  anyelvikommunikdciéval erésiteni a tanulok nemzeti identitdsét.
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a) A hagyomdnyos, frontdlis éravezetésii oktatdsnadl:

a célelvii parhuzamos modszerrel nehezebb biztositani a két tannyelv egyenrangu
alkalmazasat és kikiiszobolni a nyelvi alarendeltséget. A két nyelv alkalmazdsi ardnyat a
tandrok a konkrét osztaly tanuloi nemzetiségi osszetételéhez illeszik. Mivel a magyar ajku
tanulok szima az osztalyokban alacsonybb mint a szlovén, ez automatikussan a magyar
nyelvet aldrendelt helyzetbe hozza. Igy a kétnyelvii oktatdsi modszer a gyakorlatban a leg-
tobbszor ugy valdsul meg, hogy:

a) atananyag tirgyaldsa szlovén nyelven torténik,

b) a gyakorlds, az elmélyités, az 5sszegzés, a kifejezések rdgzitése pedig magyar nyel-

ven torténik.

Igy a frontalis dravezetésti célelvii parhuzamos kétnyelvti oktatdsi modszer a (he-
terogén) osztlyokban a magyar nemzetiség szempontjibol féleg nagyon negativ nyelv-
haszndlati ardnyt okoz:
= példaul: SzNy/70% : MNy/30%,

* akétnyelvii tankonyvek biztositisa ellenére a magyar nyelv az ilyen oktatisban csak

az uj kifejezések magyar nyelvli rogzitése szorul.

1959-ben, a modell bevezetésekor, a magyar tanulok vagy 60 — 80 % ardanyokat ké-
peztek az osztlyokban és az ilyen feltételek alatt ez a kétnyelvi oktatdsi modell a frontalis

oravezetéssel is biztositotta a magyar tannyelv egyenrangu alkalmazésit.
b) A csoportos, az aktiv tanuldsi ravezetési oktatdsndl:

amunka tobbségében csoportokban, parokban, a kooperativ tanulis modszereit alkal-
mazva torténik. Itt az oratervezés alapelve a differencidcioja és az egyéni munkaformak bizto-
sitjasa a tanitok részére. El6térbe kertila a tervezés legmagasabb formdja, a , perszonalizélds”.

A szlovén és a magyar csoportok egyideji tevékenységével biztositva van a két nyelv

egyenrangusaga és egyenrangt alkalmazdsa:
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* azilyen dravezetési oktatdsndl az osztélyok kilombozé ardnyu nyelvi dsszetétele
nem okoza egyik nyelv alarendeltégét sem,

" megvaldsithat6 az a célis, hogy a tanulok az ismeretik tulnyomo részét az anyanyel-
vén sajdtithassa el,

" kevesebb akét nyelv keveredése,

" tervezetten tudjak a tandrok 6sztondzni a tanuldkat a mésik nyelven valé kommuni-
kiciéra (a tandrok a frontalis dravezetésben nehezen tudjsk joliranyitani és szervez-
ni a két nyelv hasznélatat és még nehezebben a véltakozdsét).

*  akalonbozé nyelvi kommunikécioval a csoportokon belil erésiteni lehet a tanulok
nemzeti identitdsdt is,

» arendelkezésre dll6 id¢ hatékonyabban lehet kihasznélni.
2. Szlovén/magyar tannyelvii csoportok

Amagyarilletve szlovén nyelvi kézségek hatékonyabb fejlesztése érdekében az iskola
egyes meghatdrozott tantdrgyaknal tancsoportokat alakithat ki, amelyeken belal a tanitds
zOme magyar vagy szlovén nyelven torténik.

Nyelvi tancsoportokat az iskola tobb tantédrgyndl is alkothat

a) 1. neveld-oktat periddusban 3 6ra,

b) 1L nevelé-oktaté periddusban pedig 4 tandra tagozatonkénti.

Akivitelezés 2 véltozatban in megvaldsulhat:

a) 3, 4-szer 1 tandra terjedelmében hetente 3, 4 tantargynil,

b) vagy 2 tantdrgynal az évi draterv dltal el8irt Gsszes ora terjedelemben.

Ezeknél a tantdrgyakndl az oktatds nyelvi szerkezete a kovetkezoképpen alakul:

a) kétnyelvti oktatds a (heterogén) térzstagozatokban a célelvi parhuzamos médszer
szerint,

b) oktatds magyar illetve szlovén homogén nyelvi tanuléi csoportokban, tilnyoméan

magyar nyelven, magyar csoportban (pl. MNy/80 : SzNy/20),
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a)  vagyis tilnyomodan szlovén nyelven, szlovén csoportban (pl. SzNy/80 : MNy20).
A tananyag targyaldsa anyanyelven nyelven torténik, az elmélyités, megszilarditds, az

Osszegzés, a kifejezések rogzitése pediga masik nyelven torténik.

Alkétnyelvii iskoldk bemutatjék a sziloknek a tannyelvi orak kivitelezési lehetSségeit,

és kozosen dontik el, melyik format valositjak meg: az elst, a masodikat vagy mindkettd

kombinécidjat.
Modell: A/1
A.modell: Tannyelvi csoportok az 1 tagozatos iskoldkban
(természetismeret és technika: 4.0sztdly)
(Oraterv: 2,5 6ra)
1.6ra kétnyelvii oktatas a heterogén osztalyban
= célelvii pdrhuzamos médszer
2.6ra kétnyelvii oktatas a heterogén osztalyban
(0,5 6ra —minden masodik héten) = célelv(i parhuzamos modszer
3.0ra KETNYELVU TANNYELVI CSOPORTMUNKA

A4
SZLOVEN TANNYELVI MAGYAR TANNYELVI
(SOPORT (SOPORT

= tannyelv: SzNy/80 : MNy20 = tannyelv: MNy/80 : SzNy20
= tanulok: szlovén csoport = tanulok: magyar csoport
= tanar:
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B.modell:

Tannyelvi csoportok a tébbtagozatos iskoldkban

Tantargy: foldrajz (8.0sztaly)

8.a 8.b 8.¢
szlovén magyar szlovén magyar szlovén magyar
csoport csoport, csoport csoport, csoport csoport,
12 tanuld 6 tanuld 14 tanuld 5 tanuld 13 tanulé 4 tanuld
A \ 4 Y \/ Yy
1.6ra SZLOVEN SZLOVEN SZLOVEN MAGYAR
TANNYELVI TANNYELVI TANNYELVI TANNYELVI
(SOPORT (SOPORT (SOPORT (SOPORT
FOLDRAJZ FOLDRAJZ FOLDRAJZ FOLDRAJZ
12 tanuld 12 tanuld 12 tanulé 14 tanulo
2.0ra SZLOVEN SZLOVEN SZLOVEN MAGYAR
TANNYELVI TANNYELVI TANNYELVI TANNYELVI
(SOPORT (SOPORT (SOPORT (SOPORT
FOLDRAJZ FOLDRAJZ FOLDRAJZ FOLDRAJZ
12 tanulé 12 tanulé 12 tanulé 14 tanulé

A magyar tannyelvi csoportmunkara biztositani kell magyar anyanyelvi tanarokat.

A tannyelvi csoportokat 2 tagozathdl alakitjuk.
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VALASZTHATO TANTARGYAK

Akétnyelvii 4ltaldnos iskoldban a tanuldk a vélaszthat¢ tantérgyak kozil két (2) va-

laszthato tantdrgyat valaszthatnak.

A vdlaszthato tantdrgyak kindlatinak a kialakitasaban a kétnyelvi dltalanos iskoldk-

ban kalonos hangsulyt kell fektetni azokra a tantargyakra, amelyek magukba foglaljak a

nemzetiségi tartalmakat is:

irodalmi kor, iskolai tjsagiras, szinhazklub,
miivészettorténet, képzomuvészeti tevékenység,
zene, tinctevékenységek,

informdcids alaptételek stb.

magyar torténelem (javaslat egy tovébbi vélaszthato tantargynak ).

Ezek a vilaszthato tantargyak csak magyar illetve csak szlovén nyelven is oktathatok.

Avidlaszthat6 tantdrgyakra a kétnyelvii iskoldkban kiilonleges el6irdsok vonatkoznak.
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NYELV,
[DENTITAS,
IRODALOM

A nyelv olyan, mint az ég a maga egymdsba futd szineinek gyonyorii jdtékdval”

Kazinczy Ferenc




MEGHIVO

A Lendva Kozségi Magyar Nemzeti Onkormdnyzati Kozdsség
tisztelettel meghivia Ont
a magyar nyelv éve alkalmabol rendezett
SNUELY, IDENTITAS, IRODALOM cimi Ronferencidra
amelyet 2009. november 13~4n, pénteken 8.30 6rai Rezdettel tart
meg az Elizabeta szdlloda Ronferenciatermében.
nyelv olyan, mint az ég a maga egymdsba futo szineinek
gyonyérii jatékaval.
(Kazinczy Ferenc)

YABILO

MadZarskg samoupravna narodna skupnost obcine Lendava Vas
v letu madZarskega jezika vijudno vabi
Timogatok / Sponzorji na Ronferenco z naslovom ,JEZIK, IDENTITETA,
KNIIZEVNOST',

Ri bo v petek, 13. novembra 2009, 06 8.30 uri v sejni dvorani
hotela Elizabeta.

A konferencia programja / program konference:
Bobovec Szabé Petra, a Konyvtar Lendva
8.30-8.45 Bevezetd / Uvod konyvtarosa, knjiznicarka Knjiznice Lendava
Dr. Bence Lajos, az MMTT elndke / predsednik
Drustva prekmurskih madzarskih znanstvenikov in
raziskovalcev — a konferencia vezetéje / moderator
konference

10.30-11.00  Hozzaszolasok / Pripombe

11.00-11.15  Kavésziinet / Odmor za kavo
8.45-9.00 Koszonté / Pozdravni govor

Dr. Zigorec-Csuka Judit, az 1. Sz. Lendvai KAI 11.15-12.45  Kepe Manfred, a Lendvai Rendérallomas képviseldj
konyvtaranak vezetdje / vodja knjiznice DOS T / predstavnik Policijske postaje Lendava
Lendava - a konferencia vezet6je / moderatorka Bockorec Bojan, a Lendvai Jarasbirosig b
konference sodnik Okrajnega sodis¢a v Lendavi
Varga Istvin, a Gontérhazi KAI tanara/ ucitelj DOS
A konferencia meghivottjai / povabljenci konference: Genterovei
Dr. Bernjak Elizabeta, a szombathelyi Berzsenyi
9.00-10.30  Dr. Gines Lisclé, nemzetiségi orsziggytilési Diniel Tanirképz6 Féiskola Szlovén Tansackének
képviselé / narodnostni poslanec v DZ szlovén n)‘/elvl lektora / !ek. rica za slovenski jezik
na Katedri za slovenski jezik in knjizevnost na

Barkaszi Zséfia, konzul, beosztott diplomata Visoki $oli Daniel Berzsenyi v Sombotelu
(kulturalis tigyek) / konzulka, podrocje kulture

Pozsonec Maria, Lendva Kozség alpolgarmestere / 12.45-13.15  Hozzész6lasok / Pripombe
podzupanja Ob¢&ine Lendava

Dr. Kolldth Anna, a Maribori Egyetem Pedagogiai 13.15-1330  Zarszo / Sklepna beseda
Kara Magyar Nyelv és Irodalom Tanszékének

vezetdje / predstojnica oddelka za madzarski jezik in B :

knjiZzevnost na mariborski filozofski fakulteti 1330 Ebéd / Kosilo




Dr. Bence Lajos

A Nyely, identitds, irodalom™-
tandcskozas elé

Nyely, identitds, irodalom ..., morzsolgatom a szimban az ismert, millioszor leirt, ki-
mondott szavakat. S egy kicsit elbizonytalanodom. Nevezetesen azon, mivolt a jelentésiik
ezeknek a szavaknak 20-30-50 évvel ezel6tt, s mit jelentenek ma? Természetesen nem egy
0j szemantikai vizsgdlatra gondolok, hanem e fogalmaknak a nemzetiség mindennapjai-
ban, a nemzeti kozosség létezésében elfoglalt helyére. Nagyon tigyelve kézben arra, hogy
ne egy ,Onjeloltként” tegyem azt, amit teszek. Csupdn ugy, felelés értelmiségiként, a ko-
z0sség gondolkodd egyének egyikeként. Ez egyrészt konnyt, hiszen én is megettem mar
a kenyerem javdt, atéltem ezt-azt, dllam- és rendszervaltast. A kell6 rdldtas és a perspektiva
sem hidnyzik, mellesleg mindig is érdekelt a valosig. Ma mégis egy kicsit bizonytalan va-
gyok. Nem szeretném elkovetni azokat a hibékat, amit elédeink elkovettek, st azt sem,
amit az én generdciom hibdiként foghato fel. Mert kezdhetnénk azzal, hogy a multban
hidnyzott ez, az, féleg a stratégia, a kétnyelvti oktatdst tavutra vezetd millidszor lefrt ,mod-
szertan” hidnya, meg azzal is, hogy a pozitiv diszkrimindcio ellenére ma sincs megnyugtaté
vélaszunk a két sorszimot mdr régen meghalado asszimildcios rétra ... Taln csak arra
utalhatnék, legydzve az 6nvadat, mi bennem munkal, hogy tette az én nemzedékem is,
amit kellett, néha nagyobb, néha kisebb intenzitdssal, hogy nekibuzdulasainkat, latvinyo-
san sohasem jegyzett kudarcaink véltakozasanak jegyében, de mindig is — s ez a mindig
a legnagyobb igyekezetet jelentette, természetesen azt, amely képességeink hatarat nem
haladtak meg. S6t azt is megkockaztatom, az eléttiink jarok is azt tették, néha taldn halkab-
ban, mint mi, az dllamtdl vdrva a csodat, akkor is, amikor mér mindenki elétt viligos volt,
az dllam csak segithet bajunkon, magitol, s a mi aktiv kézremikodésunktdl nélkil, nem
old meg semmit. A sziget Iét és az 5Gnmagunk dltal emelt falak is sokban hozzisegjtettek

ahhoz, hogy iddig fajuljon a dolog: hogy a ,nem autentikus létezés™ térfelére sodrodtunk,
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hogy nyelviinkbe, kulturinkba kapaszkodva az ,identitdsatadds” is hatalmas energidkat
emészt fel, néha szinte hidbavalénak tiinik mindenféle igyekezet, hogy két orszdg és két
nemzet ,kozott” gyakran a padlon taldljuk magunkat, hogy gyermekeinknek semmiféle
biztos fogddzot nem tudunk nytjtani, hogyan megmaradni a 21. szézadban, annak is az
elsé felére téve a hangsulyt, mert — dlljon a végén egy annyiszor elpuffantott frézis — a
nagypolitika kredloi sem tudjék a valaszt, s a diplomdcia malmai nagyon lassan érolnek.

Atargyak leporolisét, illetve ,megtisztitisit” kezdjik a nyelvvel: e sokarct, millié mo-
zaikkockabol, kirakojaték-puzzle-bol osszerakhato egyiittessel. Mindent, amit tudunk, vagy
valaha is tudtunk, benne taldlhaté. A muravidéki magyar nyelviink is ilye, nyelvallapotunk-
16l sok sz6 esett, altaldnos vélemény, hogy satnyul, kopik, ,tonkélédik’, mint ahogy az anya-
nemzet nyelvdllapota is. Ami az elmozduldst illeti: volt ez rosszabb is, hanyszor dllapitottik
meg rola, hogy nem képes mar a megujulisra, nem hasznaljuk eléggé és elégszer, a tobbség
nyelvén konnyebben kifejezzitk magunkat, nem elég flexibilis, nehézkesebb amannal. Koz-
ben nem vettik észre: tulajdonképpen a romlds nem volt tobb az egyszert véltozsi folya-
matndl. (Példéanak okaért elég a sajtonyelviinkben bekévetkezett viltozast emliten.

Merta 60-as években egyszer mar majdnem kihalt. Hogy a vajdasagi irodalmérok ak-
kori megallapitasa szerint, nem termeli Gjra Gnmagét, s nem is az a legnagyobb gond vele,
hogy a kozséghdza helyett ,obcsindt’, a az utinfutd helyett ,prikolicat” mondunk, hanem,
hogy aragokat és egyéb toldalékokat is kikezdte mar az er¢zi¢, a nyelvi romlds. (Utbb de-
rilt ki, hogy mindegyik példdja rossz volt, hiszen egyszert betihibabol, elirasbol meritett.
Amibél a hatvanas-hetvenes években volt itt elég.) E sorok iréjanak meggyézédése. Ha a
kétnyelvi oktatis mélypontjan — a hatvanas évek végén, hetvenes elején — nem jelennek
meg az elsé nyomtatott konyvek, hazai szerzok tollibol, a kialakuldsban megrekedt ,regi-
ondlis kdznyelviink” a mostanindl is szegényebb lenne. A Tavaszvarés iréinak (Szanyogh,
Szomi, Varga) eléviilhetetlen érdeme, hogy megtették az elé lépéseket az irodalomterem-
tés felé, az épitdanyagként hasznilt nyelvet pedig a muveltségi szinthez igazitva, a nyelvi
normdt is megszabtak. idomitotték.

Anyelvi tisztasdgra pedig magdnak Kazinczynak van egy jo tippje, annak a Kazincy-

nak, aki egyszerre szeretett volna lenni, — s volt is! — tiizes ortologus és tiizes neoldgus, aki

58 m fofirenci



mellesleg egyességben és ellenkezésben van énmagdval™: — Nyelviink tisztasigét félted.
— Mit tészen az a tisztasdg? — Te a tisztasdgért buzogsz, én bovitésért buzgok.

— Az ir6, midén f6bb okok lebegnek el6tte, elhagyja a grammatika torvényeit all Ka-
zinczynak a Pipay Sémuelhez irott levelében. Az irodalomnak és a nyelvészeti tudomény-
nak a paradoxondrol lenne sz6 a fenti idézetben? Igen is, meg nem is! Ha elfogadjuk azt
a tételt, hogy az irodalom, de még inkdbb a poézis a nyelv szilletésének, jobban mondva
folytonos wjjasziiletésének a szintere, akkor bizonyara. Az egyik a lélek és az érzés ,tudo-
manya’ (irodalom), a msik a htivosen mérlegeld riciéé (tudomény).

Egy azonban bizonyos, s az irodalomtorténet-irds egyik alaptétele szerint, anyaga,
mintegy dllaga a nyelv maga. Nyelv nélkal nincs irodalom és irodalom nélkil, nyelv sincs,
nyelvfejlodés pedig elvétve lehet, elég pl. a peronoszpora félrehalléssal magyaritott ,fene
rossz pordra” és tarsaira gondolni. S még valami: a mtalkotdsnél hasznalt nyelv csak anya-
nyelviinkon torténhet. Mindenféle multikulturalista spekuldcio itt kudarcot vall, mert az
elsekélyesedés csapddjét rejti magaban. Ennek kiszarés pedig rendkiviili onkontrollt igé-
nyel. (Nem szeretném ,hosszu lére” fogni mondanivalomat (ereszteni helyett), szévird-
gok, szalldigék Kossuthtdl ,a pokol kapui sem tudnak erdt venni rajta’.

A mésik a tudomdny és annak nyelve. Az irodalom és irodalomtudomany mai értel-
mezés szerint egymasnak ,édes testvérei” — prozai minemrol lévén szé mindkét esetben
—, a kolesonhatdsok lépten nyomon kititkéznek, nyilvanvaléva lesznek. Mérhetd-kimu-
tathato méreteket Sltenek. lkertestvérik a kritikairds, a recenzi¢, a bemutat6,/beajanlé
szoveg. Mind-mind olyan kredcioi a nyelvnek, melyek nélkiil nincs magas rendi kultura,
nincs megkilonboztetést érdemlé helyi értékrend, nincs presztizs, nincs felemelkedés. S
nyelvi tjjdsziletés sincs.

Végezetil: a globalis és a helyi értékek, értékrendek-harcat litjuk. Szerencsére minél
erésebbek a vilagegységet hangoztaté erdk és trendek, mely nagy dramlatok mentén, ezek
bekebelezésével probl ritelepedni a vildg kulturdjira. A masik oldalon a helyi er¢k ddaz,
értékteremtd/felmutaté kizdelme és ezeknek hangsulyt ado tevékenysége. Nem is ne-
vezném harcnak, inkabb a nagy nyelvujitoval, a ketté dialektikus jelenlétének, egysége és

ellenkezése” ugyanakkor, ahogy a széphalmi mester fogalmazott. Aki maga is nemegyszer,
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mint font lithattuk, ,egyességben és ellenkezésben” 1évén 6nmagéval, furcsa kritikai, né-
hol banto véleményformalasra, itészi manirtél sem mentes véleménynyilvénitisra. Mégis
nagy dolgot cselekedett:

nem csak irodalmi, de nyelvi, koztarsasagot” is sikertlt létrehoznia, melynek a févéro-
sa az Isten hita mogotti Széphalom volt. Egy olyan, egy tanszékbdl dllo, mégis egyetemes
tudomdnyokat is érintd nyelvi-irodalmi Univerzitas létrehozdsdig, melynek torvényszert-
ségeit az [zlésben tomaritett maveltségi és szellemi felemelkedés szabja meg,

Kazinczy nem kevesebbre villalkozott, mint az esztétikai ,Jon” tulmutato etikai ,J¢”
megteremtésére, ahogy a ,Jot s joI'-ban tomoritett epigramma-toredékben olvassuk. Mert
csak ajol elvégzett munka és tisztességes igyekezet aran juthatunk el a ma is dhitott Jo-1ét-
hez. ,De addig,” — Pet6fivel a nagy utoddal folytathatnank — ,addig folyvést kizdeni kell’
ahogy tette a Fogsigom naploja ir6ja, aki 2387 napot toltott a birodalom hirhedt bortone-
iben, Kufsteinben, Obrovicon és Munkacson. Nem véletlen, hogy éppen Petohi érezte dt
annak a gigdszi kozdelemnek a nagysagét, amit 6 folytatott nemzedékével és sajat kétsége-

ivel. Emlékez, a széphalmi mester ,elhagyott” sirja folott irott versében olvassuk:

Hiszen mit tett 6 a hazdért?

Miatta hét esztendeig szivd csak

A bortonok dogvészes levegdjet,

As csak fél szdzadig

Tartd vdlldn, mint Atlasz az eget,

A nemzetiségneki iigyét.

Magyar nemzet, most nem volndl magyar,
O akkor volt az, midén senki sem volt,
Midén magyarnak lenni

Szégyen vala.

(Széphalmon)
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Dr. Zagorec-Csuka Judit

Nyelvi identitidsom a
kétnyelvﬁségben

Amint a két kultdra és a két nyelv (szlovén, magyar) kozeledik egyméshoz, gy sza-
porodnak koztitk a vergdo lelkek, akik kettds utat jarnak, két lélekbél csindlnak egyet,
vagy egymds mellett élnek. Nem tudom. Nem tudhatom. De, az egész biztos, hogy fel kell
dobbenie ebben a lélekben a felelsségnek. Mi lesz belélik, és fel kell csillania a reménynek
is, mi lehet beléliik. Szazadunkban, amely féleg itt a Muravidéken a két kultura elkevere-
désének a korat éli — a multikulturalizmus — szamomra kérdésessé vélik, hogy a tobb év-
szazada dpolt magyar nemzetiség ugynevezett ,népi izei” benne lesznek-e multikulturélis
léthelyzetben? Es szitkség van-e olyan kétnyelviségre, amely nem sorszerii, hanem meg-
csindlt, hivatalositott, vagy torténelmi és politikai dontések eredménye? Nem tudom.

En egészen masképpen szeretném hinni, hiszen nekem is van benne részem. En ugy
képzelem el, hogy a két sors kozé kertilt emberek kétnyelviisége, amelynek az a célja, hogy
asorsunk osszekot és ezzel a nyelviink is! Csak ez a kitt van. Ezt is sorsszertien vilasztjuk,
mert az identitdsunk és mdssdg irdnti nyitottsigunk ezt diktdlja. Taldn, ez volna kiindu-
lopontom az elmélkedéshez, de a kompromisszumokat az ember nehezen hozza meg,
szamos traumat, kishitiséget, esetleges lenézést, megaldzast, konfliktust, vesztes csatdkat
kellett dtélnem ahhoz, hogy ridobbentem, csak ez az utam van — a sorsszeriiségem vélla-
lisa. A sorsszertiség mindig elénk tartja a tikrot. Bele kell nézniink. Igazén észintén ed-
dig csak Addm fiammal tudtam errdl beszélni, amikor hazafelé indultunk Ljubljangbol a
sportgimnaziumbol, ahol felvételi vizsgdt tett. S tudtam, hogy felveszik, és elhagy. Tudtam,
hogy szlovénul kell érettségiznie, s tudtam azt is, hogy csak akkor lehet boldog a szlovén
sportpdlydkon, ha a szlovén sport elitjét megismeri, ha befogadjak és megtanulja tolik a
szakmdt. S aztdn nagyon sokdig tartott az autdsztraddn az ut hazafelé, és sokdig tartott a si-

rasom is, majd feltettem a napszemiivegemet, s megkérdeztem, hogy miért nem kérdezik
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meg, miért is sirok. Csend volt, zavarba ejtettem a fiamat is, meg a férjemet is. S abban az
egy 6rdban filmszertien lepergett el6ttem az életem minden képe. Magamat léttam husz
évvel ezel6tt egy masik autdsztraddn, amely Budapest felé vitt. Azt mondtam Adém fi-
amnak, hogy: ,Tudnod kell, a mai nap sorszerti szimodra, ez a te dontésed és a te sorsod,
a te kétnyelviiséget. Hétvégeken itthon és hétkézben mobilon is magyarul is beszélink,
s azt kérem téled, hogy velem mindig magyarul beszélj, mert én vagyok az anyid és én
is anyimmal magyarul beszélek. Ljubljandban is élnek jo emberek, szakemberek, keresd
meg ¢ket. Minden szakteriiletnek megvannak a kivételes személyiségei. Még nem tud-
hatjuk, hogy mi lesz a te utadbol. A nyelv csak kisérheti a boldogsagot, de énmagaban
nem boldogsdg. S vedd ugy, hogy amennyire a szlovének meg tudnak béntai, annyira a
magyarok is megbanthatnak. S ebben a te kétnyelviiségedben csak egyre 6sszpontosits -,
az emberre’.

Aztin szembe kell nézniink a méval is. Christoper Lasch amerikai torténész mar
1978-ban megirta az Onimddat tdrsadalma cimt mvében (The Culture of Narcissisim),
hogy az emberek egyre jobban a pillanatoknak akarnak élni, vagyis énmaguknak, nem az
elédoknek. Egyre kevésbé érezik, hogy részétképezik az emberi torténelem folyamatdnak,
hogy lincszemek lennének a mult és a jovo felé tarté nemzedékek sordban. Ez egy haldok-
16 életforma, olyan kulturalis valsdg, amely minket is elért. S ennek egyik legfontosabb ta-
nete a mult lebecstilése. Félek, hogy az individualizmus erésodése gyengiti a massdg irdnti
érzékiinket, tehdt az arra valo képességet és kedvet, hogy magunkbol kilépve keressiik a
taldlkozdst azzal, ami rajtunk kiviil van. Ezt a fiatalok koreiben érzem erételjesebben, életu-
ket nem a kozosség hagyoményos értékeibdl szabélyozzik, hanem a személyes kapcsola-
tiakbol. Hogy mennyire lesz a kétnyelviség univerzlis érték a Muravidéken, ahol létrejott
az Eurdpai Uni6 keretében és a modern tomegkommunikacio milyen tartalmakkal tolti
meg a hétkoznapi ember életét? Ez is jobban megvélaszolhatobb volna, ha szocioldgiai és
nyelvi kutatasokat végeznének, de erre sem litok manapsag megnyugtaté példat.

Az identitds és az anyanyelv szorosan dsszetartozik. Altalanos tapasztalat kétnyelvi-
ségi, illetéleg kisebbségi viszonyok kozt, hogy az identitds gyengiilésével kéz a kézben jar

az anyanyelvet megtart hajlandésig gyengiilése is. Kimondhat6, hogy a szoban forgo
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kozosségek szamdra (mindegy, hogy milyen okokbol) nem fontos az identitasuk, akkor
nincs az a nyelvmegtartasi program, amellyel az érintett nyelvek hosszu tavon életben tart-
haték volndnak (Kiss, J, 2008).

Hogy milyen tipusu a muravidéki magyarok identitisa? Védekz6, onigazol6 vagy ko-
z6mbos? Valoszint mind a harom. A magyar kozosség mindenkori helyzetétol figgden.
A helyzetet is figyelembe kell venni. Az is meghatdrozé, hogy az értéktulajdonitds milyen
nyelven folyik a kétnyelvii oktatisban? Szerintem, a mikétnyelviiséginkben addig 6rizzik
meg eredeti nyelviinket, a magyar nyelvet, amig az értéktulajdonitasnak értelmét latjuk a
magyar nyelv dltal. Es akkor fog igazdn megmaradni, ha fejleszteni is tudjuk (nyelvujits-
sokkal) és kiépitjitk a szaknyelviinket. Félelem? Eberség? Kockdzat? Mindhdrom ismérv
benne van. A kis nyelvek és kultarak nem kellenek a nagy piacon, csak belsg, kisebb vagy
kicsi piacokon.

Avildgon az egyuttélésnek tobb formdja van. Nyelvileg s eltéré kultardkban 100 mil-
liok szaméra természetes életforma a kétnyelvi, vagy tobbnyelvi léthelyzet. A Muravidé-
ken a mi kétnyelvii egyuttélésiink csak 1920 utdn lett kisebbségi sorsba kertlt magyarok
kétnyelvivé vilt egytttélése, amely politikai dontés eredményeként jott létre. Apponyi
Albert hires Trianoni védébeszédét olvasva, amely 1920 janudr 16-4n Trianonban hangzott
el, Parizs mellett, a kovetkez$ gondolatot idézném: , Azoknak a sorsa fol6tt dontottek, akik
ott képviselve nincsenek.” Ez is sorszerti dontés volt, és régota tart, sét az Eurdpai Unioba
lépve sem oldottuk meg, Szerintem megmaradt kisebbségi sorsnak, csak masféle korul-
mények kozé kertltink. Az Eurépai Unié 2000-ben elfogadta az Eurdpai Alapjogi Chartit,
amelyben az Eurdpa Tandcs politikusai megfogalmaztak azokat a jogokat, amelyek alap-
jan nagyobb védelmet nyujtanak a regiondlis és kisebbségi nyelveknek. Szamomra ez sem
megnyugtato, mert tdl sok a regionlis és kisebbségi nyely, hiszen mintegy 60 van bel6-
lik az Eurépai Uni¢ tertletén. S kozalik a muravidéki magyar nyely, mint kisebbségi nyely,
vagy regiondlis nyelv, vagy a kett6 egyben, még csak hivatalosan sincsen feltérképezve,
vagy a sajit kozegtinkben, ahol a magyarsag él, szakmai, vagy tudomanyos szinten, illetve
forumokon megyvitatva, vagy irdsos forméban, dokumentumszertien rogzitve. Egyszoval

élve, ugy érzem nem kapott eléggé nyilvinossagot ahhoz, hogy a tudomanyos elméletek
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nyelvi értékmezéjébe keriilve, a muravidéki magyar nyelv megvalaszolatlan kérdéseit fel
lehessen vetni és megtaldlni akdr tudomdnyos szinten is a problematikus kérdések megva-
laszoldsat. A tudomany dltaliban, akar a nyelvtudomany is azért van, hogy felvesse a prob-
lémdkat, tanulmdnyozza, és valaszokat adjon rd, még akkor is, ha ez itt a Muravidéken im-
mir 50 éve aktudlis téma. Ha nem képes erre, akkor marad a sors-szertség. Azért sors, mert
el kel tudniviselni! Mit kell elviselni? Erre annyi valaszt kaphatunk, ahdgy kisebbségben él¢
ember létezik. Nekem el kell viselnem taldn az érzelmi telitettségt vitikat ebben a kornye-
zetben, eltéré nemzetfelfogasokat, tarstalansagot a magyar nemzetiség konyvtariigyében,
a modern oktatdsi programok néha nem integralt pluralizmusit, foleg a szaknyelv teri-
letén, azt is, hogy a gyerekek a nyilvinossag elétt a tobbségi nemzet nyelvén beszélnek,
otthon a maganszférdjukban pedig anyanyelvitkon, de azt is, hogy nemcsak nyelvoktats
szitkséges, hanem értékozvetités is, amely alapja volna egy erds identitdsépitésnek, stb. Ha
amagyarokat a viligon, de a Muravidéken is a nyelviik koti 6ssze és nemcsak a vallasuk, ak-
kor sokkal tobb pénzt és szellemi energidt kellene aldozni a magyar nyelvoktatdsra. Ezzel a
nemzetiségi politikdban tisztdba kellene lenni!

Alapveté kérdés az is, hogy kik adtak nyelvi programot a muravidéki magyaroknak a
nyelvi fejlodésitk érdekében? Iskoldk, Gnkormanyzatok, a magyar média, netdn a szilék?
Ez a nép a Muravidéken, féleg Lendva vonziskorében, ahol zomében él a magyarsag, ak-
kor tud fennmaradni, ha elitté vdlik a sajét kézegében. Ertstik az elit fogalmat barmilyen
szinten. A magyarsdg sors-kérdése olyan nehéz fogalom, hogy nehéz ra egyértelmu progra-
mot adni. Kertotszdg-szerti nyelvi sziget legytink, mindségi mezdgazdasaggal, hiszen zom-
ében falvakban élnek a magyar identitasi emberek. Vagy a vallalkozo kisiparosok kozege
legyen, amely erdsiti a magdntulajdonat és a munkajabol él? Vagy van-e egy harmadik vit?
Egy uj rend, az 0j kultardjaval versenyz6 iij magyar, de eurdpai szellem is, tehdt a fiatalokban
kialakul 1j identitds, amely feleletet tudna adni a mai kor kihivésaira is, de megérzné a
magyarsag tobb évszizados gyokereit? Az elvarasaim a fiataloktdl féleg az volna, hogy ne
akarjanak hitvany emberek lenni, akiknek az elémenetele ne csak az sszekottetéseiktol
fiiggjon. Mert mi van akkor, ha nem lesz jo sszekottetésiik, kapesolati rendszeriik, akkor

magukbol kell meriteniiik. A tirsadalmi stlyuk, ha magyar lesz még, mégiscsak nemzetiségi
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sorstdl fog friggni, és az identitdsuktol. Tehat, szikségiik lesz magyar identitésra is a kétnyelvi-
ségben, mert ugy egyszertien nem vindorolhatnak ki 6nmagukbol.

Osszegzésként elmondhatom, hogy a magyar nemzetiségnek kellhet pénz, partfogas,
erkolesi timasz, de igazdn csak az egész magyar nemzet/nép visszatért életbizalma tarthatja
fenn létezéstnk sulyat. Hogy miért teszem ezt a merész kijelentés? Mert a magyar nemze-
tiség helyzetébola Muravidéken csak akkor nem szoknek meg — kihaldsba, druldsba, idegen-
ségbe — a magyarok, ha ebbél a helyzetbdl sorsot tudnak csindlni, a tengésbél kildetést, ki-ki
amaga lelkiismerete és lehet6ségei szerint. Az Eurdpai Uni¢ liberalis politikdja eltorlte a
tagdllamainak a hatdrait, de a magyar nemzetiség sorsa a Muravidéken megmaradyt, foly-
tonossigiban nem szakadt meg, hiszen mégiscsak kissebbségi sors és identitis maradt.
Véleményem szerint, még nagyon sokdig ebben a léthelyzetben kell mikodnink. Eppen
ezért egy Uj politikai és tarsadalmi formdcio keretében, tehdt az Eurdpai Unidban és az
ondllo Szlovén Koztarsasagban eléggé elgondolkoztatd, hogy milyen identitasok alakul-
hatnak ki a magyarsag koreiben, itt a Muravidéken, s ezek az identitasok mennyire lesznek
életképesek, illetve mennyire lehet ezeket nyelvteremtéssel, nyelvujitassal és nyelvfejlesztés-
sel megtartani? Kertész Imre Nobel-dijas magyar ir6 sorstalansagarol irta a hires regényét
Sorstalansdg cimmel, amely vildgsikert hozott neki, én mint muravidéki magyar koltd a

sors-szertiségemet tartom fontosnak az identitdisommal kapcsolatosan a kétnyelviségben.
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Kétnyelviis ég és anyanyelvi
identitias a Muravidéken

Korményzati stratégia az anyanyelv— s
(")nazonosség megérzésére

Az utdbbi évek fejleményei reagaldsra, cselekvésre késztetik mind a magyar kormany-
zat kisebbségpolitikdjat, mind pedig a hatdron tali magyar kozosségek cselekvési iranyat.
A nemzetiségi kozosségek lélekszimara és identitdstudatira a népességfogyds, az elvan-
dorlis az elvirosiasodds egyardnt negativan hat.

A globilis tendencidk, az eur6pai unios szabadségjogok, a bels¢ schengeni hatérok
eltorlése ugyancsak romboljik a homogén kozosségeket. A fiatal és a szakképzett mun-
kaer¢ elvandorldsa, a képzett elit réteg varosba, az anyaorszagba, vagy éppen mds tagdlla-
mokba vandorldsa a szil6fold lakossaganak eloregedéséhez vezet, egyre kisebb lesz esélye
a megujuldsra, a versenyképességre, a fejlodésre, nehezebbé valik az 6nszervezodés és a
megfelelé szintd érdekképviselet megvalositdsa. Ezt a helyzetet tovabb rontja a tudatos,
vagy latens asszimildcio folyamata, még a mégoly pozitiv, nemzetiségbardt kisebbségpoli-
tikdt felmutaté Szlovéniaban is.

1990 ota az Gsszmagyarsdg szima tobbszazezererrel csokkent, ebbdl a Muravidéken
kb. 1-2 ezerrel (a hivatalos népszémlalasi adatok 1991-ben még 8500 6t mutattak, 2002-
ben mér csak 6200-at). Tudjuk, hogy a népszamlalési adatokat sokféle szubjektiv szem-
pont is befolydsolja, ezek akkor is dobbenetes népességfogydsi adatok.

De reagdldsra késztetik a magyar kormanyt az elmult idészakban a més szomszédos
orszdgokban tortént politikai és tarsadalmi események is. A vajdasigi magyarverések, a

szlovikiai nyelvtorvény, az ukrajnai oktatdsi torvény, a romdniai szoborfeliratok tgye
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mind-mind kihatdssal vannak az anyanyelvhasznalatra, az identitds véllaldsara, gyakorli-
sdra. A magyar kormdnyzatnak az utébbi iddszakban lépnie kellett: fel kellett ismernie,
hogy a Kérpat-medencében nem elég a tolerans, koveté magatartds, a védekezé és 6niga-
z0l6 retorika, lépnie kellett, méghozzd a leheté legmagasabb szinteken. De tekintettel arra,
hogy ennek az eléadasnak nem célja a politikai események értékelése, hadd szoritkozzam
arra, hogy az anyanyelv és az dnazonossagtudat megdrzése, dpoldsa kiizdelmes feladat ki-
sebbségben, még Szlovénidban is, amelyet buiszkén kell véllalni a gazdag magyar kulturélis
orokség, a gyonyort anyanyely, az egyediilillo szellemi kincs és mds értékeink megérzése
érdekében.

Ahatéron tuli magyar kozosségek kormdnyzati timogatasa 6sszmagyar érdek, hiszen
elvitathatatlan tény, hogy a magyar kulturdlis értékek jelentds hanyada Magyarorszag hatd-
rain kiviilrg] érkezik. A megérzendé (pusztuld, elttingben 16v8) magyar kulturdlis 6rokség
jelentékeny része a hatdron tul talalhat, s ugyanigy: a magyar nemzet szellemi erejének
és tudomdnyos utdnp6tlsanak képviseldi is szimottevo részben hatdron tuli tertiletekrol
szarmaznak. Ezért a hataron tali magyar kzosségek oktatasi és kulturdlis tiamogatdsarol az

Oktatsi és Kulturalis Minisztérium stratégiat alkotott.
Kormdnyzati stratégia
A Magyar kormanyzat deklardlt nemzetiségi stratégiai céljai kozé tartozik:

*  Ahatdron tali magyar kozosségek lélekszimanak megérzése, lehetdségek szerinti no-
velése.

*  Ahatdron tuli magyarsig magyar nemzeti azonossagtudata megerdsitésének és meg-
tartisinak timogatdsa az anyanyelvii oktatds és kultura 6sztonzésén keresztil.

*  Akilhoni magyar kézosségek szil6foldon valo boldoguldsanak timogatasa.

*  Ahatdron tuli magyar kulturilis 6rokség megérzése és dpoldsa.

" A kisebbségi oktatdsi, kulturdlis, egyhdzi és tomegtdjékoztatasi intézményrendszer

tdmogatdsa.
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* A Magyarorszaggal valo kapcsolattartds segitése.

Amagyar anyanyelv és kultira megérzése a magyar nemzeti identitds megérzésének
s igy a hatdron tuli magyar kozésségek megmaradasanak legfébb zaloga. Amikor a kisebb-
ségvédelmi kormanyzati célkitizésekrél gondolkodunk, ez a legfébb prioritas, minden
szocidlis, gazdasdg, vagy infrastrukturdlis fejlesztési és egyéb szempont csak ezutin ko-

vetkezhet.

Az anyanyelv és a kultira megorzése céljabdl a stratégia az alabbi oktatasi és kul-

turdlis prioritisokat fogalmazza meg:

"  Magyarorsziggal valo kapcsolattartds érdekében csereprogramok szervezése, az ok-
tatdsi és kulturdlis mobilitds erésitése, kozos programok szervezése. Fontos, hogy a
kozos identités-dpoldsban ne legyen eléitélet.

*  Hatdron tuli magyar kézmuvel6dési szakember-képzés

" Avalos kétnyelviiség megteremtése: az anyanyelv és a hivatalos nyelv egyarant ma-
gas szintu elsajatitdsa, hiszen az anyanyelvvel a kisebbség identitdsat érzi, a hivatalos
nyelv pedig az elhelyezkedés, a munkavallalds, a beilleszkedés (nem asszimildcio!)
feltétele.

*  Aszakmaikétnyelviiség érdekében timogatando kétnyelvi szakszotarak kiadésa

*  Folyamatos tehetséggondozas, az alkotds és kreativitds timogatdsa intézményi halo-
zaton és Osztondijrendszeren kereszttl.

"  Erésiteni kell a magyar anyanyelvi kozoktatdst, annak versenyképességét eurdpai
szinten. Az alapok az 6vodaban kezd6dnek, de ugyanilyen fontos a szakmunkas- és
szakember-képzés, a pedagogus tovabbképzések, és mindehhez a megfelelé tankony-
vek, segédeszkozok biztositasa. A vezetok megfeleld szintt felkészitése biztosithatja
az autonom és szinvonalas, szakmai értékeket képviseld intézmények munkdjét, ahol
képesek unids palydzatok tervezésére, megvaldsitisara, kozosségi forrasok felhasznd-

lasdrais.
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Akulturdlis prioritdsok kozil kiemelkedik a mavelddési intézményrendszer fenntar-
tasa. A Karpit-medencében példaértéki a lendvai Magyar Nemzetiségi Muvel6dési Inté-
zet (MNMI) finanszfrozasa és mikddése, amely fontos kutatdsszervezd és kultdrakozve-
tit6 tevékenységet végez. Az dltalinos nemzetiségi kozosségi élet szervezéséhez szitkséges
az akkreditdlt kozmuvel6dés-szervezok, konyvtarosok felséfoku képzése, s ugyanigy fon-
tos a kreativ folyamatok timogatdsa: az amatdr, vagy éppen professzionalis szinhdz, bab-
szinhdz, néptanc, didkszinhdz képzése, szervezése és mobilitdsinak biztositasa. A magyar
kulturdlis 6rokség megdrzéséhez elengedhetetlen a kozgytjtemények (muzeumok, levél-
tarak, kényvtérak) feltardsa, gyarapitdsa, régészeti kutatdsok folytatdsa, illetve a muzedlis

értékd ingatlanok allapotanak megdrzése.
De hogyan néz ki kozelebbrol a Muravidék helyzete?

A szlovén alkotmdny 64. cikkében biztositja az autokton magyar nemzeti kozosség
kalonleges jogait, igy tobbek kozott a nemzeti jelképek szabad hasznalatdt a nemzeti iden-
titds megdrzése érdekében, nemzetiségi képviselé vilasztasit a Nemzetgytilésbe és a helyi
onkormdnyzatokba, oktatdsi intézmények alapitdsat és az anyanyelven val6 oktatds jogit,
valamint garantalja az anyaorszaggal folytatott kapcsolatok dpoldsit. Emellett — anélkil,
hogy halmoznam a jogszabalyi hivatkozésokat — kilon torvény biztositja a kétnyelvi te-
riileteken az anyanyelv szabad hasznélatat a kdzigazgatasban (igy a birdsdg, a rendérség, a
kozigazgatasi hivatalok és érdekképviseleti szervek elétt), a valldsgyakorldsban, az egész-
ségigyben, a média kilonbozé teriiletein, az oktatdsi és mivel6dési intézményekben. A
kézsztéra munkavéllaloinak nyelvpotlék jar a kétnyelvii munkavégzésért, valamint a nem-
zetiség tagjai szamdra kétnyelvii okmdnyokat dllitanak ki: ilyen a személyi igazolvany, a
biometrikus utlevél, az G vezet6i engedély és kétnyelviiek az anyakonyvi kivonatok is.

De miikodik mindez a szabad nyelvgyakorlds az életben? Nem igazan. A tapasztala-
tok mdst mutatnak. Ha az ember bemegy egy hivatalba tigyet intézni és magyarul kezd
beszélni, falakba titkozik. J6 esetben hamar taldlnak egy kompetens személyt, aki tolma-

csol neki. Tolmdcsolnak neki a sziil6foldjén. Ha bemegy egy boltba vésarolni, kevés eladot

konferencia

71



talal, akitél magyarul tud drut kérni. Ha elmegy az orvoshoz, gyakran nehézségei timad-
hatnak, hogy anyanyelvén magyardzza el problémdjét és segitséget, ellatast kérjen. Akkor
hovi lett a szabad nyelvhasznlat? Talén bezdrtak a kétnyelvi iskolsk falai kozé? Es mit tesz
a didk, ha gondja tdmad? Felkeresi az iskolaigazgatot, hogy problémdjit megbeszélje vele
magyarul? Miért van az, hogy a magyarok az utcén, vagy a didkok a sziinetben az iskoldban
egymds kozt szlovénil beszélgetnek? A nyolcvanéves nagypapa a magyar csaladban pedig
megtanul szlovénil, hogy tudjon kommunikalni a kisunokéjéval? Ezek mind-mind élet-
bél vett példak, amelyek elszomorité tendencidkrdl tantskodnak. Persze a felsorolds utan
hozzé kell tennem: tisztelet a kivételnek!

Az anyanyelv tudatos haszndlataért elsé helyen a nevelési-oktatsi politika a felel6s.
Emlitettem a valodi kétnyelviiség értékeit, az idén 6tvenéves muravidéki kétnyelvi okta-
tds azonban ezt a feladatit jelenlegi rendszerében nem képes ellitni. Az a tanrend, ahol
a tantdrgyak 80%-a szlovén és minddssze 20%-a magyar nyelven kerill eléaddsra, nem
toltheti be a kétnyelviiség eredeti kildetését. A Lendvai Kétnyelvii Kozépiskola foldrajzi
helyzetébol adoddan a legszorosabb kapcsolatokat dpolhatnd Magyarorsziggal. Minden
lehet6sége megvan rd. A falak és hatdrok épitése helyett programjaval j viligot és 1j lehe-
téségeket kellene nyitnia a tanulok felé.

A beletorodés pedig a kozosség kozéptava asszimilaciojat vetiti elére. Az anyanyelv
felmerilése, hasznélata, nem csak érzelmi, hanem érdek dolga is. Legytnk igényesek ma-
gunkkal szemben, ajovo generdcio érdekében is! Van mire biszkének lenniink és biiszkén
beszélni a magyar anyanyelvet, villalni a magyar identitdst!

Erre hiv Kazinczy Ferenc 6roksége is: , Aki eleget teve a maga kordnak, az minden kovet-
kezdknek élt.”
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Kétnyelviség és (felsd)oktatds

1. Témavalasztas

A Nyely, identitds, irodalom cim@ konferencidra témémul a Maribori Egyetem Bolcsé-
szettudomanyi kara Magyar Nyelv és Irodalom Tanszéke jelenlegi helyzetének bemutatasat
vélasztottam a kétnyelviiség és a kétnyelvii oktatds kontextusaban. Ki szeretném hasznalni
ugyanis alehetéséget arra, hogy ne csak a szlikebb szakmat, hanem a szélesebb kozonséget,
a muravidéki kétnyelvi oktatds kozvetlen megvalositoit tajékoztathassam a Tanszék okta-
t6-, tudomdnyos, szakmai és kulturakozvetité munkdjarol. Két okbol teszem ezt: egyrészt
azért, mert a magyar nemzeti kozosség csucsszervezete tllésén régota tervezett bemutatko-
zds, problématelvetés — objektiv okok miatt — mind a mai napig elmaradt. Ezt pétolja némi-
képp mai eladasom. Masrészt sokhelyttt — szakmai és politikai szintereken — megszolit-
tatik a Tanszék, tobb szakmai jellegli probléma megolddsit keresve. Ezekre is valaszolando,
amegolddsban az egytttmitkodést hangstlyozva fogalmazom meg a Tanszékre vonatkozo
legfontosabb és legaktudlisabb informdciokat. Hangstlyozom a Tanszék lehetéségeit és fe-
lelésségét — oktatisban és kutatdsban egyarant — a konferencia témdjaként megfogalmazott
osszettiggések alakitisiban: az oktatds nemcsak ismereteket k6zol, hanem alakitja a hallga-
tok viligszemléletét, identitdsanak tartalmait, az egyetemes magyar nyelvhez és kulturéhoz

valé kotédésiik intenzitasat, a masik kultura(k)hoz fiz8d8 porzitiv viszonyuldsukat.
2. Egyetem, Kar, tanszék(ek)

A kétmilli6 lakost Szlovénia masodik legnagyobb virosiban, Mariborban 1961-ben
hozték létre a kelet-szlovéniai tandrhidny enyhitésére a Pedagdgiai Akadémidt. Ez az intézmény

beolvadt az 1975-ben alapitott egyetem rendszerébe (Univerza v Mariboru), majd 1986-ban
Pedagdgiai Karrd alakult. A Pedagogiai Kar a 2006/2007-es tanévben harom kilon Karré vilt,
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ennek egyike a mi Blcsészettudomdnyi Karunk (wwwifuni-mbsi). 12 tanszéke kdzel hetven
szakpdrositést kindl a hallgatoknak. Kilenc bazistanszék mellé elészor a Forditdstudoményi
Tanszék (Oddelek za prevodoslovje) alakult meg, ez a kozds bolognai programjaink, a tan-
szék nyitasi lehetdségei szempontjabol dontd jelent6ségu. Ezt kovette a Pszichologia Tanszék
ondllové valdsa, majd ebben az évben megalakult a Mivészettorténeti Tanszék; Gromiinkre
szolgdl, hogy az els¢ évfolyamnak egy magyar szakos hallgatéja is van.

Hungaroldgiai oktatohelytink két egységbol all: az 1966-ban alapitott, s azota is mikodo
Magyar Nyelvi Lektordtusbdl, valamint az 1981-ben létrehozott Magyar Nyelv és Irodalom Tan-
székbol. Mind alektordtus, mind pedig a tanszék azzal a céllal teremtdott meg, hogy a Muravi-
déken él6 éshonos kisebbségnek megadassék alehet6ség arra, hogy fiataljaik tanulményaikat
felséfokon is végezhessék anyanyelvitkon: alektoratuson fakultativ modon, a tanszéken pedig
magyar szakosként.

A maribori magyar tanszék egyrészt Szlovénia egyetlen magyar tanszéke, egyben az egyik
legkisebb hungarolégiai muthely a viligon mind a didkok," mind pedig az oktatok szama tekintet-
¢ben. Jelen pillanatban 3 fé4llast egyetemi oktaté dolgozik ndlunk: dr. Kollith Anna (nyelvész,
habilitalt rendkiviili egyetemi tandr, tanszékvezeté), dr. Rudas Jutka (irodalmar, habilitslt egye-
temi docens), valamint Grof Annamiria (magyar lektor). Oraadéként tovabbra s a tanszékiink
tagja dr. Bokor Jézsef (habilitalt egyetemi rendes tandr, nyelvész), aki 1997 és 2004 kzott a
tanszéket vezette, s aki 2008 oktoberétd] nyugallomanyba vonult. 2008-ban kapcsolodott be a
munkdnkba — ugyancsak ¢raadéként — dr. Merényi Annamdria (irodalmar, habilitalt egyetemi
docens) és dr. Kovécs Attila (torténész, habilitalt egyetemi docens), s van szombathelyi szakem-

beriink is: dr. Pusztay Janos (nyelvész, habilitalt egyetemi tandr) személyében.

1 Jelen pillanatban régj, tandr szakos, és tj, bolognai programok szerint folyik az oktatds a Karon. Tan-
székiink a magyar szakos tandri programra maximum S fot vehetett fel évente. A beiratkozhatok szd-
mit a bolognai 4talakuldssal 8 fore emeltiik. A tanszék viszonylag alacsony hallgatoi létszama specifi-
kumébol ered: elsdsorban anyanyelvi programjaiba (szitkséges hozza megfeleld nyelvismeret) elvi-
leg egyetlen szlovéniai kézépiskola, a Lendvai Kétnyelv(i Kozépiskola érettségizett didkjai johetnek,
ugyanis csak itt, a kétnyelvii programban oktatjék Szlovénidban a magyar nyelvet. A muraszombati
gimndzium fakultativ magyaroktatast kindl fel didkjainak, ha van megfelelé szamu jelentkezé. Az otta-
ni magyaroktatds, szemléletformalds sikerességének bizonyitéka, hogy ebben a tanévben két magyar
szakos hallgatonk érkezett Muraszombatbdl.
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3. Oktatasi programok

A 2008/2009-es tanév mérfoldkének tekinthetd a Kar és a Tanszék torténetében:
viszonylag hossz megeléz8 munkdk eredményeként (programirds, akkrediticio), a bo-
lognai dtalakulds els6 lépéseként uj oktatdsi programok indulhattak. Masodik éve mar két
program kozill vilaszthatnak azok a fiatalok, akik a magyart mellett dontenek tovabbta-
nulasukban. A magyar nyelv és irodalom alapszak (Ba) az egyik, ez kétszakos program, hat
félév alatt mindkét szakon 90-90 kreditpontot (ECTS) kell a hallgatoknak ésszegytijteni-
iik. Altalanos szakmai képzést nytit, egyetemi diplomdt ad. Elsésorban anyanyelvi prog-
ram, de a pedagdgiai tantdrgyak kiszoruldsaval® lehetéség van a nyitdsra: a kozépiskoldban
magyar2-re jar6, nem magyar anyanyelvt hallgatok is johetnek magyar szakra, hiszen
egyrészt a kétnyelvii kozoktatdsban megszerzett nyelvi és kulturdlis kompetencidjuk ezt
lehet6vé teszi, masrészt kiesik a kordbbi kotelez6 iskolai tanitdsi gyakorlat, amely szinte
lehetetlenné tette a szlovén elsényelviiek beiratkozasét.

Emellett ujdonsagként, Szlovénidban elészor a Nyelvkozi tanulmdnyok — magyar Ba-
programra is jelentkezhettek az érdeklédok, ez a magyar-szlovén forditd, illetve tolmacs
Ma-programokra késziti fel a hallgatokat. A forditoi program hidnyt pétol a régidban, a
kétnyelvli kozosség léthelyzeteiben, a két kultira kozvetitésében elengedhetetlen. Szak-
gazddja a Forditistudomanyi Tanszék, a magyar nyelvi és irodalmi/kulturolégiai kurzu-
sok viszont a tanszékiinkon folynak, természetesen magyarul. A nyelvészeti tantargyakat
egyutt hallgatjdk a magyar szakosokkal, az irodalmi kurzusok elsésorban a magyar kultara
torténetébe, valamint a klasszikus és a modern magyar irodalomba vezetik be a hallgato-
kat. A program kétnyelvii: a Forditéi Tanszéken az dltalanos forditiselméleti kurzusokat
— az eddigi hagyomanynak megfeleléen — szlovénul tartjak.

Talén az el6bb emlitett nyitdssal, valamint a Lendvai Kétnyelvii Kozépiskolaban tett
bemutatkozo, kedvesindld eléadas pozitiv kicsengésével, a muravidéki médidban a tan-

székrdl folyamatosan megjelend tuddsitdsokkal is magyardzhat6, hogy hallgatéi létszé-

2 Pedagégusképzés nincs alapszakon a bolognai rendszerben, tandri diplomat szerezni a magiszteri
programokban lehet majd (Ma, mesterszak).
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munk emelkedé tendencidt mutat: a 2008/2009-es oktatdsi évben anégy évfolyamunkon
(azabszolvenseket nem szdmolva) dsszesen 15 beiratkozott hallgaténk volt. Ezzel a ,szdm-
mal” meg lehettiink elégedve, korantsem jelentette viszont azt, hogy nem probaltunk meg
még tobb fiatalt megnyerni a magyar nyelv és irodalom, a magyar kultara tanuldsinak.
Nagy éromiinkre szolgdl, hogy az idén még ennél is jobb a helyzet: 21 magyar szakos
hallgatonk van a két bolognai és a ,régi’, tandr szakos programban, az els6 évfolyamon 7
magyar szakos, és 2 magyar forditd szakos didk tanul, soha nem volt még ilyen ,népes”
csoport a tanszéken. Ez az orvendetes hallgatoi létszam is segit taldn a tanszék finanszi-
rozasaban felmertlt, a viszonylag koltséges bolognai programok és a recesszio kivaltotta
nehézségek miel6bbi megoldésiban.

A frissen akkreditdlt bolognai programok megvaldsitisinak els6 évében megmu-
tatkoztak a rendszer hidnyossdgai is, ezeken a kovetkezkben meg kell probalni javitani a
rendelkezésre all6 eszkozok adta lehetdségek keretein belil. A tartalmi gazdagodds nem
lehet hatékony, ha a megvaldsulist anyagi, targyi természetd, illetve szervezésbeli ano-
malidk akadalyozzdk. A recesszié megkévetelte racionalizicié (a kontaktérak szdménak
csdkkentése, a hallgaté 6ndllé munkdjanak névekedése) ideiglenes jellegti ugyan, mégis
csorbitja az egységes felsdoktatdsi térség tényleges atlithatosigt és dtjarhatosagat. A kis
létszamu oktatdgarda miatt a programok sikere az 6raadoktol is fiigg, ennek anyagi hat-
terét — a jelenlegi finanszirozasi rendszerben — a Karnak kell biztositania. A masik égeté
problémat a csoportlétszamok jelentik, ez elsésorban a vilaszthat6 tantargyak tervezett
gazdag kindlaténak ellehetetleniilését jelenti (minimum 30 fével indulhatna egy-egy kur-
zus), illetve a Pedagdgiai Kar muravidéki tanito szakos hallgatéinak szant Magyar nyelv és
kultiira modul megvalosithatatlansagdt. A mostani rendszer szerint a tanit6 szakosok lek-
tori 6rakon vehetnek részt (heti 2 6ra, a kurzus 4 félév utdn zarovizsgéval ér véget, amely
feljogositja a hallgatot arra, hogy a kétnyelvii oktatdsban tanitson majd), ez plusz munka
szamukra, ,édes teher’, hiszen jovojiiket alapozzik meg anyanyelvik tanuldsaval. A prog-
ramban a magyar nyelv és nyelvhaszndlat, a magyar kultdrtdrténet, az (ifjisagi) irodalom
és a magyar mint masodik nyelv tanitdsdnak modszertana jétssza a legfontosabb szerepet.

Bologna elénye, hogy elvileg minden hallgaté minden meghirdetett tantdrgyat felvehet a
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Kar programjaiban szereplé kurzusok kozil, a gyakorlatban azonban a vélaszthatoség az
adott tanszék kapacitésitol fugg. Plusz kreditpontok is szerezheték, ennek nyoma is lesz
a diplomamellékletben: minden elvégzett kurzust feltintet az intézmény, igy munkaval-
laldskor viligossd valik a munkaad6 szamdra minden lépés és eredmény, ami a friss diplo-
mids szakmai kompetencidjit meghatdrozza.

A lektordtusra a nem magyar szakos, illetéleg a mds karra jar6 muravidéki, magyar
anyanyelv( hallgatok jarnak heti két 6rdban. Tanulmanyaik sordn az dltaluk meghataro-
zott idépontban letehetik a zar6vizsgat, amely feljogositja ¢ket a kétnyelvi tertleten valo
munkavillaldsra. A hallgatoség létszama viltozo: dltaldban 35 £6 jar szemeszterenként lek-
tori Orakra. A lektor munkdjahoz hozzitartozik természetesen a nem magyar anyanyel-
viiek nyelvtanitdsa, a magyar kultira minél szélesebb korokben valé terjesztése is. Orom-
mel tapasztaljuk, hogy a magyarul tanul¢ szlovén egyetemistak (és kollégak) széma évrol
évre emelkedé tendenciat mutat, reméljitk, hogy ez hozzdjarul a magyar nyelv és kultira
presztizsének emeléséhez. Fontos szerepe van még a magyar mint idegen nyelv modszer-
tandnak oktatdsaban, illetve a bolognai programok megvaldsitésaban is (szemindriumi és

lektori gyakorlatok).
4. Tudomanyos kutatas

Minden tanszéknek — a tudomdny uj eredményeivel lépést tartd oktatdsi
program(ok) mellett — meghatdrozé és munkajat, sulyat, helyét mindsitd tevékenysé-
ge a tudoményos kutatds. Nagyon fontos tehdt, hogy a tanszéki oktatok tudomanyos
munkadjukkal tovabbra is helyi és nemzetkozi elismertséget szerezzenek szakteriileti-
kén, részt vegyenek szlovéniai, magyarorszdgi és unios kutatasi projektekben. Ennek ér-
telmében olyan tudoményos muhelyt igyeksziink létrehozni és megfelel$ szinvonalon
miikodtetni, amely benne van az eurépai tudoményos vérkeringésben, ahol oktatok és
tehetséges hallgatok egyutt dolgozhatnak a magyar nyelvvel és kulturaval osszefiggsd
bérmelyik tudomanyos diszciplindban.

A tanszék kutatomunkdjinak 6 irdnyét elsésorban a kétnyelviiségi, kontaktoldgiai,
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a szociolingvisztikai és a dialektologiai kutatdsok jelentik, ezek a magyar nyelv muravidé-
ki kontaktusvéltozataira, a magyar nyelvhaszndlatra, a nyelvismeret, a nyelvhasznalat, a
nyelvvalasztds és a nyelvi attit(id Osszefuggéseinek leirdsara irinyulnak. A kétnyelvii okta-
tdsban megmutatkozo tendencidk elemzésére egyre éget6bb szitkség van, e témahoz is
probél a tanszék alkotd modon kézeliteni, bar nem ez volt eddig a f6 profilja. A nyelvala-
kito tevékenység a kisebbségi kétnyelviiségben killonésen fontos, a nyelvi problémék ke-
zelésében, nyelvi tandcsaddsunkban, a tankonyvforditisokban a kétnyelviiségi szemlé-
letet képviseljiik, ezt adjuk tovabb hallgatoinknak is (a tanszék oktatéinak bibliografidja
megtaldlhaté a wwwicobiss.si honlapon).

A kordbban inkabb nyelvész bedllitottsigu tanszék kutatdsi palettdja az utobbi
években gazdagodott, uj, izgalmas témaként jelentkezett a magyar irodalom szlovéniai
recepcidja, a kortdrs magyar irodalom interkulturdlis aspektusai. Jelentésnek mondhaté
volt hallgatoink szépirodalmi forditdi tevékenysége is, s a mostani didkjaink kozal is egyre
tobben kapnak kedvet ahhoz, hogy gyakoroljik, és akdr komolyabb szinten végezzék a
kultarakozvetitésnek e valfajat.

A tanszék oktatdi részt vesznek kilonbozé nemzetkézi és bilateralis programok-
ban is. A nyelvészeti kutatomunka — elsésorban tanszéki keretben — az itt elfogadott té-
makban folyik: pl. a Termini Kutatohdl6zat munkajaban, amely a Magyar Tudomanyos
Akadémia Nyelvtudomanyi Intézetével egytttmikodve a kilsd régiok nyelvi iroddit és
kutatohelyeit foglalja magaban, és amelynek célja a magyar nyelv dllami valtozatainak
leirdsa, a kilso régiok sajatos szokészletének kodifikaldsa, illetve a 2007 novemberében
Alsoérott megalakult Imre Samu Nyelvi Intézetében, amely a Termini részeként — a kis-
régios nyelvészeti kutatasokat fogja dssze és irdnyitja. A Readme. Cc virtudlis konyvtdar

szamdra recenziok készillnek mindkét nyelven, mindkét irodalom tjdonsagairl.
4.1.

A tanszék eurdpai jelentéségli szakmai sikerének konyvelheté el az Eurdpai Unid 7.

szému keretprogramjénak ELDIA — Eurépai Nyelvi Diverzitds Mindenkinek (European
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Language Diversity for All) cimd kutatdsi projektje, amelyben a részt vevé hat orszig
nyolc intézményének egyikeként — a magyar nyelv szlovéniai kontaktusvaltozatait kutatva
— tanszékiink is dolgozik.* A kisebbségi és kozvetitd (vehikuldris) nyelvek revitalizaldsat
és a nyelvmegtartast kutato multidiszciplindris projekt ujszert megkozelitésben vizsgalja
a tobbnyelviiséget. Az egyéni és a kozdsségi tobbnyelviiség fogalmanak ujradefinidlisét,
tamogatdsdt és ujraértékelését tizte ki elsddleges céljqul. A vizsgilt kozosségek egyrészt
veszélyeztetett, ill. gyakran rovid multu irdsbeliséggel rendelkezé kisebbségi nyelveket be-
szélnek (pl. karjalai, vepsze, kven), vannak azonban kéztiik szilérd standarddal rendelkezd
nyelvek is (pl. a magyar). A kutatds kiterjed mind az éshonos vagy autochton kisebbsé-
gekre (pl. a szdmi, a meéinkieli), mind pedig az utébbi idék migrins csoportjaira (mint pl.
anémetorszdgi és a finnorszagi észtek).

A kutatott kisebbségi nyelvek mindegyike a finnugor nyelvesalddba tartozik, amely
meglehetésen alulreprezentdlt a nemzetkézileg hozzaférhetd szociolingvisztikai szak-
irodalomban. A kutatisi projekt eredményei viszont nem csupdn erre az dnmagaban is
meglehetdsen heterogén nyelvi csoportra lesznek érvényesek, hanem dltalinosan hozzi-
jarulnak a tobbnyelviiség kutatasahoz és a nyelvi tervezéshez mds tobbnyelviségi kontex-

tusban, Eurépén belil és azon tul is.
4.2.

A Tanszék kutatémunkdjit 2009-ben elsésorban a muravidéki kétnyelva ok-
tatds fél évszézados jubileuma hatdrozta meg. Tobb tanszéki, muravidéki, magyarorszagi

és kalfoldi konferencidn tartottunk eldaddst a témdban. Az 6tven év tiszteletére egy tu-

3 A 2010 mérciusédban indul6, és 2013-ban a bécsi zdr6 konferencidval véget éré projektet az Eurdpai
Bizottsdg finanszirozza (FP7-SSH-2009A: Topic 5.2.1 Vehicular languages in Europe, a timogatasi szer-
28dés elékésziiletben). Tovabbi informdciok: www.eldia-project.org
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domdnyos monogréfidt szerkeszt a tanszék, a kétet 2010 janudrjaban jelenik meg.* A 30
tanulmdny szerzéje a kétnyelvi oktatdsrol beszél. Vagy konkrétan, a Muravidék kétnyelvii
oktatdsdnak értéjeként és alakitojaként, vagy — tigabb kontextusba helyezve a kétnyel-
viiséget — a Kérpat-medencei magyar kozosségek anyanyelvi és anyanyelvii oktatdsinak
problematikdjat ismertetve és elemezve. Az évforduld mindig szimvetés is egyben: kivé-
16 alkalom arra, hogy visszatekintstink, és szembenézziink mindazzal, amit a kétnyelvt
oktatdsban tettiink kutatoként, tanarként, oktatspolitikusként, didkként, sziloként. Csak
a tényeken nyugvo redlis helyzetelemzés teszi lehet6vé a tovabblépést, a megsziintetve
megdrzést, a pozitivumok mellett sokat és sokak dltal emlegetett hidnyossagok felszamo-
ldsét, ajobbitdst, mert csak igy maradhat meg a magyar nyelva Muravidéken, igy kertlheti
el a magyar kozosség az egyén nyelvvesztése kovetkeztében redlis veszélyként fennallo
nyelveserét. A kisebbségi anyanyelvviltozatok presztizsének emelése elengedhetetlen a
nyelvi megmaradashoz. A presztizs sok tényezétél fugg, tobbek kozt az egyetemes ma-
gyar kultura presztizsétél, amelyet az oktatds nagymértékben befolydsolhat, a csaldd pedig

hathatdsan, felel6sséggel timogatni képes.
4. 3. Oktatastipologia, tannyelvvalasztas — a brosurik torténete

Amuravidéki egyéni és kozosségi kétnyelviiségarculatat, a kozosség nyelveinek jove-
jét, rendszerét nagymértékben befolydsolja az oktatdsi modell. A kétnyelvi terilet tobble-
tértéke a kozos kultura, amelynek csak a két nyelv egytittesen lehet hiteles hordozdja.

A két- és tobbnyelvi oktatasrol napjainkban élénk vita folyik szerte a viligon. Kiils-
nosen kényes kérdéssé vilik akkor a téma, ha az oktatisban nem két azonos rangu, tekin-
télyd és stituszu nyelv szerepel, hanem pl. egy kisebbségi és egy tobbségi nyely, ahol az

elsé szinte mindig, kivétel nélkil alacsonyabb presztizst, ezért veszélyeztetett helyzett, az

4 Akdtetanyagi timogatasat koszondm a Sziil6fold Alapnak; az Imre Samu Nyeli Intézetetnek, személy
szerint Szotdk Szilvia elnék asszonynak; a Magyar Nemzetiségi Muvel6dési Intézetnek, személy sze-
rint Kepe Lili elnék asszonynak; a Lendva Kozségi Magyar Nemzeti Onkorményzati Kézosségnek,
személy szerint Horvéth Ferenc elndk trnak, valamint a Dobronak Kozségi Magyar Onkormanyzati
Nemzeti Kozosségnek, személy szerint Car Anna elnék asszonynak.
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oktatdsban tehdt nagyobb timogatdsra van sziiksége a kivant nyelvi egyensuly fenntartd-
sdhoz®

1959-ig a muravidéki magyar anyanyelvi oktatds gyakorlatilag a kisebbség szegregdcidjit
tdmogatd programvolt, a kisebbségi nyelvet beszél6 gyerekek killon oktatdsa, amelynek sordan
kedvezétlen tirgyi és személyi feltételek mellett alacsony szinvonalu képzésben részestiltek,
hiszen az adott kisebbségi nyelv oktatasanak tirsadalmi timogatottsiga, a nyelv presztizse
alulmaradt a szlovénnel szemben a tarsadalom egészében (Skutnabb-Kangas 1997).

A nemzetiségi iskoldkat felvalto kétnyelvi oktatast, amely mindkét nemzet szamdra
egyarant kotelez, a két nyelv megérzésének kétiranyu/egyenrangts modelljeként tartjak
szémon (dvosmerni model ohranjanja dveh jezikov). Albina Ne¢ak-Liik (1989:11) Mac-
key rendszerében helyezi el ezt az oktatdsi formdt. A kétutas modellt a kétnyelvi oktatdsi
programok tipoldgidjiban az erds kétnyelviiséget eredményezd programok kozott tart-
jak szamon, (Baker 1996; Garcia 1997), az utébbi idékben az immerzids (belemerités)
programok egyik fajtdjaként (Cathomas 2005: 97), ahol egyarant célcsoport a domindns
tobbség és a nemdomindns kisebbség. A muravidéki modell lényege, hogy mindkét ko-
z0sség tanulja egymas nyelvét, ugyanakkor a szaknyelvi oktatds két nyelven folyik, nyel-
vileg heterogén osztalyokban. A nyelvi cél az additiv (hozzdado) kétnyelviiség, tehdt a
tanulandé masodik nyelv nem mehet az anyanyelv (elsé nyelv) rovasira. Ez a nyelvérz,
nyelvgazdagité program elvileg megprobalja kikiszobolni a kisebbségi didkok altal oly
gyakran tapasztalt szubtraktiv (felcserél$) kétnyelviiség negativ hatdsait. A két, jogilag azo-
nos stituszt nyelv minden tandran jelen van, meghatdrozott szazalékban, ezért egyideji/
konkurens modszernek is nevezik. Ez az egyik nyelvbél a méasikba val6 dtmenetet jelen-
ti id6ben meghatarozott egymdsutanisagban. A modszer elmélete szerint a hangsuly az
anyanyelven van, de a tandarnak motivélnia kell a didkokat arra, hogy a mésodik nyelven is
tuddst szerezzenek. Az oktatast ugy kell szervezni, hogy a didkok annak minden fézisdban

haszndlhassak az anyanyelviiket (Necak-Liik: 1989).

S A kisebbségi nyelvre oridsi veszélyt jelent, ha nem kap megfelelé timogatdst az iskoldban, hiszen a
kisebbségi didkokat az dllamnyelv veszi koral.
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Azanyanyelv-tdmogato, nyelvmegdrzé programokban kétnyelvi tandrok
oktatjék a gyermekeket anyanyelven és masodik vagy tobbségi nyelven egyarant, a kultu-
rdlis értékek megérzése mellett. Az oktatason kivili diskurzusokban is mindkét nyelv esz-
kéz, szoban és irdsban egyarant. A kétnyelvi oktatas minden fazisiban tehdt nagyon fontos
és szitkséges a masodik nyelv ismerete, hiszen csak igy tud a gyerek aktivan részt venni az
oktatdsban, 1j tananyagok elsajétitisiban. A folyamat kétiranytusaga abban ragadhaté
meg, hogy a masodik nyelv elégséges ismerete egyrészt kell a hatékony orai részvételhez,
masrészt a masodik nyelven kozvetitett informacidknak hozz4 kell(ene) jérulniuk az ok-
tatasban résztvevsk nyelvi és a kommunikativ kompetencigja fejlédéséhez (CLIL). A tar-
talom alapu nyelvoktatasban a tanulok figyelmét a tantargy tartalmdra irdnyitjdk, és nema
nyelvre: a nyelvet indirekt modon, a targyalt tantdrgyi tartalmakon keresztil tanulja meg
a diak (Cathomas 2005: 59).

Azatény, hogy a Muravidéken a magyar gyerekek sokkal jobban tudnak szlovénul,
mint a szlovének magyarul, a két nyelv nem azonos dominancidjénak kovetkezménye
a gyakorlatban. Az als6 tagozatban azonos a két nyelv 6rai ardnya, negyedik osztaly-
t6l kezdve azonban a szlovéné az elony. A szlovén nyelv részleges differencidciojaval az
anyanyelvi magyarra és masodnyelvi szlovénra jar6 gyerek az dltalanos iskola negyedik
osztalyatol kezdve — valaszthatds nélkil — a szlovén anyanyelvi csoportba kerdl szlo-
vénoran, tehdt anyanyelvi szinten, az anyanyelvtanitis modszereivel tanulja a szimara
elvileg médsodik nyelvet. Ez tulajdonképpen dtirdnyitds, a muravidéki immerziosnak
szant oktatdsi program tranzitiv jegye. Ez az egyik oka annak, hogy napjainkban egyre
tobb magyar sziild iratja szlovén anyanyelvi csoportba iskoléba lép6 kisgyermekét. S
ha az oktatdsban a tobbségi nyelv valik egyre dominansabbd, akkor az a tobbségi gye-
rekek szimdra anyanyelvii oktatds, a kisebbségi tanulok szimadra szubmerzié, amikor
is belevetik 6t a mélyvizbe (swim or sink), kiilonésen akkor, ha a szaktandr nem, vagy
csak nagyon limitdlt kompetencidval beszéli a kisebbségi nyelvet (és ennek megfeleléen
nyelvtanftas-mddszertani ismeretei sincsenek). A mélyviztechnika eredménye a nyelvi
és kulturdlis asszimildcio a kivant cél, az egészséges integracio helyett.

A Muravidéken a tannyelvvalasztds a nyelvi csoport megvélasztisiban realizalodik.
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Tény, hogy mind tébb magyar anyanyelvii kisdidk kezdi iskolai karrierjét szlovén anya-
nyelvi csoportban. Ennek vélt vagy valds (a konkrét nyelvi helyzethez kétott) elényeirdl és
hatranyirdl, a(z anya)nyelvi kompetencik alakuldsinak tendencidirol, az identitasstruk-
tardk visszafordithatatlan elmozdulésairol heves viték alakultak ki és folynak mind a mai
napig Ezen a helyzeten segitendd, tehat a szilok tannyelvvalasztasat megkonnyitendé, ta-
jékoztato fuzetek jottek létre a Magyar Tudomdnyos Akadémia Nyelvtudomanyi Intézete
és a Miniszterelndki Hivatal 4ltal létrehozott Szorvény Tandes® kezdeményezésére (Kont-
ra 2008: 188.). Els¢ként, 2009 februdrjiban a karpataljai’, a muravidéki, a horvatorszdgi
és a burgenlandi sziilék vehették kézbe a Goncz Lajos 4ltal készitett Utmutats® alapjan az
emlitett kozosségek konkrét nyelvi helyzetéhez és oktatasi rendszeréhez adaptalt brosurét.
A munkit Kontra Miklds szervezte és irdnyitotta, a tdjékoztato fuzetek kiaddsdnak koltsé-
geit a Miniszterelnoki Hivatal viselte.

A muravidéki tdjékoztato fuzetet a Muravidéki Pedagogusok Egyesiilete elolvasta, véle-
ményezte, terjesztését timogatta. A Muravidéki Magyar C)nkorményzati Nemzeti Kozosség
abrosura teljes szovegét lefordittatta szlovénra, s az iskoldkhoz mindkét nyelven eljuttatta.

A tdjékoztatd hangsulyozza, hogy a tannyelv megvalasztdsa elsésorban identitds-
formlo és esélyegyenldséget noveld hatésa miatt fontos. Az identitds (az egyén tudé-
sa arrdl, hogy bizonyos tirsadalmi csoportokhoz tartozik, ez szimara érzelmi kotédés
és érték) a megélt tapasztalatok révén alakul ki. Igy magétol értetéds, hogy a vélasztott
tannyelv vagy tannyelvi csoport és az oktatott tartalmak a tanulok identitasformaldsinak
meghatdrozé tényezéi. A szil6 tehdt, amikor tannyelvet vagy tannyelvi csoportot valaszt
gyerekének, donté modon befolydsolja identitasanak alakuldsdt. Az iskolanak mint intéz-
ménynek és az oktatdsi szakembereknek kotelességiik ezekrél megfelelden informalni a
leendd kisiskoldsok sziileit, hogy igy is hozzdjaruljanak a szabad identitdsvalasztas jogdnak

gyakorldsahoz.

6 Elnéke Génez Laszlé torténész, a Muravidéki Magyar Onkormdnyzati Nemzeti Kozosség parlamen-
ti képviseldje.

7 Itt az a veszély fenyegeti a nemzetiségi (anyanyelvi) oktatdst, hogy egy oktatdsi torvénnyel dtmeneti-
leg kétnyelvisitik, majd egyszertien dllamnyelviisitik.

8 Megjelent az Uj Kép cim szabadkai folydirat 2003. 4prilis S-8-i szémaban.
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Mai (nyelvészeti) ismereteink titkrében mindenképpen végig anyanyelvi domi-
nancidju oktatds ajanlhaté a muravidéki kisebbségi tanuloknak, mert ez noveli a hoz-
zdado kétnyelviiségi helyzet elemeinek szamat. A mai globalizdlodo viligban, amikor a
nem is olyan tavoli jovében — amelyre a sziil6 gyerekét felkésziteni szeretné — legalabb ha-
rom nyelv ismerete lesz az érvényesiilés feltétele, az anyanyelvi csoport (magyarl)

vélasztdsa tiinik alegmegfelelébb dontésnek.
5. Atovabblépés lehetoségei

Akétnyelvti oktatds jubileumdn — a magyar nyelv megmaradasa érdekében — annak
belsé innovdcidjara kell tenni a hangsulyt. Az egyik legfontosabb véltoztatds a magyar
mint masodik nyelv oktatdsaban szitkséges, hiszen ez kulcstontossagt a funkcio-
nalis kétnyelviiség kialakuldsaban. Mivel nagy a kilonbség az egy csoportban lévok ma-
sodnyelvi kompetencidjaban (a magyar nyelvet anyanyelvként, masodik nyelvként és ide-
gen nyelvként tanulék heterogén kozosségérdl van sz6), a tanr lehetetlen helyzetbe kertl,
nem tud hatékonyan tanitani, nem tud mindenkinek azonos lehetéségeket teremteni az
6ran még akkor sem, ha kiteszi a lelkét. Ennek megfelel belsé differencidciora, tovibbi
csoportbontasra lenne szitkség, hiszen a (nagyobb) nyelvi homogenitdssal hatékonyabb
lehetne a nyelvoktatis.

A miasik, inkdbb a szlovén elsényelviiek dltal sokat emlegetett sebezhetd pont az ok-
tatis kotelezé jellege, hiszen az immerzios oktatds akkor mitkodik igazan jol a viligban,
ha szabadon valaszthatd, a sziilsk meggydzédésbdl vélasztjsk azt gyermekiiknek (Kanada,
Finnorszdg, Svdjc, Németorszdg ). A sziilék és a tandrok hozzailldsa ugyanis meghatirozza
az iskola életét, a gyerekek motiviciojit és teljesitményét. Ennek megoldhatdsiga rugal-
mas nyelvi tervezést, jol dtgondolt, minden lehetséges kovetkezményt jozanul mérlegelé

oktataspolitikat feltételez.”

9 Felmerilhet a kérdés, vajon elképzelheté lenne-e, jo megoldds lenne-e az adott nyelvi helyzetben pl.
az azonos évfolyam pdrhuzamos osztalyainak differencidldsa: lenne egy minden izében immerzios

osztély, meg hagyomanyos (anyanyelvoktato) kétnyelvd, a vilasztds mindenképpen a sziild joga len-
ne.
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Tapasztalasbol is tudjuk, hogy a kétnyelvii programok magasabb kovetelmények elé
allitjak aziskolat. A kétnyelvi oktatdsi programok sokkal tobb befektetést, joval tobb mun-
kat, tolerancidt, kitartdst kovetelnek minden résztvevétdl: tandrtol, didktol, iskolavezetés-
t6l, szal6tdl, oktatdspolitikdtol, a tandrokat tovabbképzé intézményektdl stb. Megfelel6en
képzett és megfeleléen fizetett anyanyelvii tandrok kellenek, sokkal tobb oktatdsi anyag,
az anyagokat, a tanterveket a két nyelv és kultura kontextusiban kell értelmezni. Fontos
a tandrok tovibbképzése, egy szolid tudomdnyos hattér (egyiittmikodés egyetemi tan-
székekkel) és a fokozott nyilvanossdg. Es azt is hangstlyozni kell, hogy elengedhetetlen a
tandrok belsé elkotelezettsége a program irdnt, mert csak ez hat pozitivan a didkok telje-
sitményére.

Ma mér az is tény, hogy a muravidéki kétnyelvi oktatds tandrfiggé. Ahhoz sem
fér semmi kétség, hogy a tandrok tobbsége a ,szivét is kiteszi” tipusba tartozik. Azoknak a
szakembereknek van jovojik a kétnyelvii oktatdsban, akiknek a megfelelé szakmai kom-
petencia mellett megvan mindig a megfelel nyelvi kompetencidgjuk mindkét nyelvbol. Ja-
vithatna a mostani helyzeten, tehdt a magyar anyanyelv iskolai jelenlétét megerdsithetné,
esetleg javithatnd az, ha a leend6 szaktandrok ,mdsik” szakja valamilyen nyelvszak lenne.
Elsésorban azért, hogy a tandrjeldlt, legyen az bérmilyen szakos is, (idegen)nyelv-maod-
szertani (glottodidaktikai) ismereteket is kapjon az egyetemi képzése alatt. S mivel Szlové-
nidban a mésik szakot szlovénul végzik a hallgatok, a legidedlisabb helyzetet az jelentené,
ha ez a nyelvszak a magyar lenne.

Az iskola kivélo és fontos szintere a nyelvrél valo tudas alakitdsanak, ha a jol felké-
szitett, megfeleld nyelvi és szakmai kompetencidval rendelkezé tanarok mellett megfeleld
kétnyelvi tankonyvek kozegébe kertl a didk. Mig az dltalinos iskoldban napjainkra
midr szinte teljesnek mondhato a kétnyelvii tankonyvkindlat, a kozépiskoldban csak két
évvel ezelétt indult meg a szlovén tankényvek magyarra forditésa (el6szér az elsé osztd-
lyosoknak szdnt torténelem és foldrajz tankdnyvek kétnyelvisitése tortént meg). A folya-

matot mindenképpen folytatni kell, a hidnyz¢ dltaldnos iskolai munkafuzeteket leforditésa
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is kulcskérdés."” Nem lehet elégszer hangsulyozni, hogy a kényelvi tankényv — még ak-
koris, ,ha nem tankonyvet, hanem tantervet tanitunk” — elengedhetetlen feltétele a kisebb
presztizsi magyar nyelv megmaradasanak. A szlovén nyelv 6ridsi helyzeti elénye a szlovén
tankonyvek nyelvileg korrekt, vonzé, a konkrét nyelvi helyzetet maximalisan figyelembe
vevo forditisival talin valamelyest csokkentheté. Csak igy johet létre a magyar szaknyelvi
regiszter a Muravidéken. E folyamatban nagyon fontos nyelvstratégiai lépés az egyetemes

magyar szakterminoldgia kialakitasa.
6. Kihivasok

Atanszék egyik legnagyobb kihivasinak a muravidéki kétnyelvi oktatas (Iétez6 vagy
nem létezd) moédszertani dtmutatdjanak elkészitését tekintem. Annyian és annyiszor kér-
ték mdr szimon télink, 6rilok, hogy most mér az is elhangzik: mint ahogy a kétnyelvii
oktatdst nem csak (vagy elsésorban nem) a magyar szakos tanarok alakitjak, gy médszer-
tana megalkotdsa sem egyediil (vagy elsédlegesen nem) a magyar tanszék kompetencisja.
Tisztaban vagyok a hiany kovetkezményeivel, litom a haszndt, a nyelvmeg6rzé, az oktatast
erdsité funkcidjat, de érzem a buktatit is. Olyan kutatocsoportot kell létrehoznunk, hogy
ezek mindenképpen kikertlédjenek.

Amisik kihivést egy dltalanos hungarolégiai Ba (elsé szint, alapszakos képzés) és Ma
(misodik szint, magiszteri képzés) programban litom, mar dolgozunk rajta, a jové dsszel

kész lesz az akkreditacids anyag,

10 Atankdnyvforditasokrol kialakult élénk szakmai vitdban a didkok alig szolaltattak meg, Ez a tény sz-
tonzott arra, hogy alendvai Kétnyelv(i Kozépiskola didkjainak kérében kérdéives vizsgalatot végezzek
akétnyelvi tankonyvekkel kapesolatban (koszondm a 156 didknak a valaszokat, és Hajdinjak Prendel
Szilvia igazgatohelyettesnek a kérdoiv kitoltetését). A valaszok alapjan teljesen pontos helyzetelemzés
készitheté a muravidéki kétnyelvii oktatdsi modellrél. Az induktiv megkozelitésben hitelessé valnak
azok a nyelvi és nemnyelvi tények, amelyek kialakuldsdhoz a szlovén egynyelvii tankonyvek eddig
egyeduli hasznalata is hozzdjarult. A valaszokban kérvonalazédnak a kévetkezo idészak oktatésterve-
zésének sulypontjai, az elmulasztott lehetéségek tanulsdgainak beépitésével taldn lassithato az a folya-
mat, amelyet a magyar nyelv oktatdsi nyelvként is egyre erésebb térvesztése fémjelez.
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Kell, hogy felkindljuk a tobbségi nemzetnek és masoknak nyelviinket és kulturankat,

ezzel emelkedhetne a magyar mint kisebbségi nyelv presztizse is ebben a régioban. S a mér

akkreditdlt nyelvészeti doktori programunk mellé talin hamarosan elkésziil az irodalom is.

Tanszékiink mindig is torekedett arra, hogy jo, korrekt szakmai és emberi kapcsolato-

kat teremtsen a Kar tarstanszékeivel, a szlovén trsintézményekkel. Apoljuk és szélesitjiik

kéz6s dolgainkat a magyarorszagi és a kiils6 régios magyar tanszékekkel, de vannak szak-

mai kapcsolataink a gottingeni és a berlini egyetemmel is. Egytttmtikodiink a Muravidék

tarsintézményeivel, jo a kapcsolatunk az iskoldkkal, a kulturdlis élet szintereivel, a kozos-

séggel. Elfogadjuk és tiszteletben tartjuk egymds kompetencidit, a masik massagat, hiszen

ez az alapja minden egytttmukodésnek.
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Bobovec Szabo Petra

A nemzetiségi
konyvtari tevékenység 3
Lendvai Konyvtarban

BEVEZETO

AKényvtar Lendva nemzetiségi konyvtari tevékenységének a Szlovén Koztarsasag Alkot-
mdnydnak 11. szakasza biztosit alapot:
Szlovénidban a hivatalos nyelv a szlovén nyelv. Azon kozségek teriiletén, ahol az olasz vagy a

magyar nemzeti kozosség él, az olasz vagy a magyar nyelv is hivatalos nyelv
E szakasz kihat a muvelddés tertletére, tehdt a Konyvtari torvényre is.

A Kényvtdri torvény (SZK Hivatalos Lapja, 2001. évi 87. szdm) 25. szakasza hatdrozza
meg az dltalanos konyvtarak tevékenységét a nemzetiségileg vegyesen lakott teriileteken:
A nemzetiségileg vegyesen lakott teriileten muikodd dltaldnos kényvtdrak ldtjgk el az olasz és a
magyar nemzeti kozosségnek, valamint a roma kozosségnek szolo konyvtdri tevékenységet is. E
konyvtdrak biztositjdk e kozosségek tagjai szdmdra a nyelviikon torténd kommunikdciot.
Az el6z6 bekezdésben emlitett dltaldnos konyvtdrak a nemzeti kozisség képviseldinek bele-

egyezésével készitik el a tevékenységiik programjt.
Az emlitett nemzetiségi programrol a késébbiekben még bévebben beszamolok majd.

A kulturalis kozérdek megvaldsitdsardl sz6lo torvény (SZK Hivatalos Lapja, 2002. évi 96.

szdm), amely a nyelv tiszteletben tartdsat szabdlyozza, a kivetkezdket irja eld:
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A kulturdlis rendezvényeket szlovén nyelven kell elre jelezni, hirdetni és magyardzattal elldtni.
Anemzetiségilegvegyesen lakottként meghatdrozott teriileteken pedig a kulturdlis rendezvénye-

ket olasz, illetSleg magyar nyelven is hirdetni kell (plakdtok, hivatalos meghivok és egyebek).
1. AMAGYARNYELV HASZNALATA A GYAKORLATBAN

Kényvtarunkban a Szlovén Koztarsasag Alkotmanyéban és az elébbiekben emlitett
torvényekben megalapozott kétnyelviiség tobbféleképpen valésul meg a mindennapi
gyakorlatban. Nemzetiségi statuszunkbol kifolyolag szlovén és magyar nyelvi anyagokkal
allunk a litogatok rendelkezésére. Konyvtirunk kétnyelvi teriiletet fed le, amelyen a két
nyelv egyenranguinak szamit, ezért ezek egyittesen jelennek meg a konyvespolcokon is,
nem elkilonitve egymdstol, mint példdul az idegen nyelvii konyvek. Az eddigi tapasztalat
azt sugallja, hogy ez a modszer az évek sordn bevilt, s olvasdinkat az olvasmanyok keresé-
sénél ez nem zavarja ill. nem neheziti meg nekik a keresést, bongészést.

A magyar konyvtdri anyag beszerzésénél magyar szillitokkal kézremikodank.
A polcokra olyan anyagokat igyeksziink kitenni, amelyekre igény is van, ezért az anyag
beszerzésekor figyelembe vessziik litogatoink olvasdsi szokdsait és igényeit. Konyveken
kiviil lehet ndlunk kolesondzni magyar nyelvii CD-ket, DVD-ket, valamint az olvasoter-
miinkben magyar nyelvii folyoiratokat és magazinokat is lehet olvasni.

Kényvtarunk egyik fontos feladata az alloménygyarapits, ezen belil pedig kilono-
sen fontos megemliteni a honismereti gytdjtemény gyarapitisit, amely egy egyedilallo
gytjtemény, s vidékiink szellemi kincsének lényeges tirhaza.

A mindennapi konyvtari szolgdltatisok két nyelven zajlanak, szlovénul és/vagy ma-
gyarul. Mindez attdl fugg, hogy a konyvtarlatogatd milyen nyelven szolitja meg a munka-
tarsunkat. Meghivoinkat, plakatjainkat, az informécios anyagokat, leporellokat, honlapun-
kat, értesitéseinket s minden egyebet szlovén illetve magyar nyelven tarunk az olvasok elé.
Hogy mindez megval6sulhasson, munkatérsainkkal folyamatosan részt vesziink magyar-
orszagi tovabbképzéseken és konferenciakon. Kapcsolatot tartunk magyarorszagi konyv-

tarakkal, valamint mds magyar nyelv(i konyvtari anyaggal rendelkezd, szintén nemzetiségi
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teriileten elhelyezkedd kiilfoldi kdnyvtarakkal (Szlovakia, Roménia) is. Evente szerveziink
egy szakmai kiranduldst is, amelyet a Kulturdlis Minisztérium a nemzetiségi programok
megvaldsitasara szant eszkozeibdl timogat. A szakmai kirdndulds célja mas konyvtarrend-
szerek, konyvtirak mikodésének megismerése, valamint a magyar anyanyelvi konyvtd-

rakkal valo kapesolatfelvétel, illetve kozremikodés.
2. ALENDVAI KONYVTARNEMZETISEGI PROGRAMJA

A nemzetiségi programunkon belill tobb rendezvényt és tevékenységet bonyolitunk
le. A felnéttek szamdra irodalmi esteket, eléadasokat, koncerteket, kiallitdsokat szerve-
zink. E programok egy része a magyarorszagi Szépirok Térsasiga timogatdsaval és koz-
remitkodésével valosul meg,

Alegkisebb létogatdink szamdra évente tobb programot s terveziink. Allandé jelleg-
gel tartunk magyar meseérakat, amelyekre minden honap masodik keddjén kertl sor. A
mesedra mindig valamilyen konkrét téma koré épil fel és idoszakhoz kotott. Ilyenkor a
gyerekekkel beszélgetink, mesét mondunk nekik, s hasonlé témaju konyveket lapozga-
tunk. A meseordt végiil mithelymunkéval zirjuk, amely sordn a gyerekek rajzolhatnak, fest-
hetnek, vagy kilonbozé dolgokat készithetnek el. A mesedra 3-7 éves gyerekeknek szol,
idoétartama pedig viltozo, dltaliban 45-60 perc, ami természetesen a gyermekek hangula-
tatol és koncentracios képességeitdl fugg. A meseordk latogatottsga az idei iskolaévben
jelentdsen megnétt, ami nagy 6rominkre szolgdl. Ltogatoink kozt voltak olyanok is, akik
nem magyar anyanyelviek, de ennek ellenére nagyon jol bekapcsolddtak a foglalkozasba.

Ugyanennek a korosztalynak - az ¢vodasoknak és kisiskoldsoknak - évente tobb
rendezvényt is szerveziink. A 2009/ 10-es tanévben példaul a gyermekek hete alkalmabol
oktoberben egy magyar zenés eldaddssal szinesitettitk mindennapjaikat. Amikor el6adast
szerveziink a gyermekeknek, akkor egy napon két kilonbozé helyszinen bonyolitjuk le
az eldaddst, ezaltal minden kétnyelvli 6vodat és iskoldt litogatd gyermeknek egyforma
részvételi lehet6séget biztositva. Ennek megfelelden az elsd el6adast rendszerint a dobro-

naki Mivel6dési Hazban tartjuk meg a dobronaki, gontérhazi, partostalvi, domonkosfai
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és hodosi 6vodésoknak, kisiskoldsoknak, majd a konyvtarunk olvasotermében a lendvai
és kornyékbeli falvak ovodasait latjuk vendégl.

Az évodasoknak évi néhdny alkalommal csoportos meseorékat is szerveziink ma-
helymunkaval kiegészitve. Ilyenkor a gyerekek eljonnek a konyvtarba, mi pedig egy szlo-
vén valamint egy magyar mesével és kilonbozé foglalkozasokkal, jétékokkal kedveske-
dtink nekik.

Az dltalinos iskoldsoknak konyvtari érdkat tartunk. Az idei gyermekek hete alkalma-
bol - amelynek mottodja a gyermekek érdekei voltak - az olvasasra fektettitk a hangsulyt. A
gyerekeknek ilyen alkalmakkor bemutatjuk a kényvtarat, a kényvtari anyagot, a konyvke-
resés és kolesonzés folyamatit. A gyermekek szabadon lapozgathatjik a konyveket, s me-
séket is hallanak. Az altalédnos iskola felsé tagozatos tanuloi és a kozépiskolasok szdméra
magyar irodalmi ¢rakat, irodalmarokkal (irokkal, koltokkel) valé taldlkozokat szerveziink.

Munkdnk soran kapcsolatot tartunk a magyar nemzetiségi médival is, hiszen e mo-
don is kommunikalni tudunk olvasdinkkal. Amellett, hogy a hdrom nemzetiségi sajtéor-
gdnum az dltalunk szervezett eseményekrol, rendezvényekrol rendszeresen kozol tuddsi-
tasokat, az egytttmikodésnek vannak tovabbi példaiis. Igy a Népujsigban havonta meg-
jelenik a magyar mesedra beharangozdja, valamint magyar nyelvi kényves tjdonsagaink
vilogatisa. A Muravidéki Magyar Radiéval pedig a gyermekmiisor kapesan mikodink
kézre, melynek keretében a magyar meseorékrol felvételek készilnek a gyermekhallga-
tosag részére. Tovabbd nemrég a Hidak stabja készitett egy riportot konyvtirunkban, ami
késébb az ifjasagi misorban volt lithato. A téma a fatalok olvassi szokdsa volt, valamint
olvasményokat is ajanlottunk e korosztaly figyelmébe.

Kényvtirunkban tudataban vagyunk az anyanyelv fontossigénak, ebbdl kifolyolag
igyeksziink ezt dpolni a mindennapi gyakorlatban s programjainkon beliil is. A nyelv akkor ¢l
igazén, ha beszélik, olvassak és irjék. Tevékenységiink soran ezért kulesfontossagunak tartjuk
aleghiatalabb olvaséink olvasasi kultirjinak nevelését, fejlesztését és osztonzését, hiszen ok

lesznek azok, akik tovabbadjék majd anyanyelviinket a kovetkezd nemzedéknek.
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A magyar kisebbségi

nyelv haszndlata a Szlovén
Koztarsasig Renddrségének
eljarasai sordn

Akisebbségi és a tobbségi nyelvet a szlovén-magyar dllam-hatir mentén, élék politi-
kai és etnikai okok miatt parhuzamosan haszndljék. A tirsadalmi egyuttélés kovetkezmén-
ye akétnyelviiség. Sajnos, gyakran a kedvezétlen kéralmények hatdsara a kisebbségi nyelv
helyett a domindns tobbségi nyelvet hasznéljuk. Hogy teljes mértékben ne véltsa fel a
tobbségi nyelv a kisebbségi nyelvet, a nyelv hasznalatét harom tertleten kell erésiteni. Ezek
az oktatds, a kozigazgatds teriiletén, és a munkahelyeken. A kozigazgatis tertiletén sokat
segithet a rendérség is, melynek a nemzeti kisebbség jogait is biztositani kell.

A rendorség jelentésen hozzdjarulhat a magyar nyelv hasznilatahoz, ha elismeri a
nemzeti kisebbséget és a nyilvanos eljarasokndl a kisebbség tagjainak biztositja az anyan-
yelv hasznalatét. Ez nem csak személyes kivinsdg, illetve polgdri jogi kérés, hanem ez a
tirsadalmi kapcsolatok kérdése. Eppen ez mutatja a politikai és mordlis érettségét egyes
dllamnak.

Ezt a témakort azért valasztottam, mert e teriileten eléfordul6 problémak feltérdsaval
eziddig még senki sem foglalkozott. Mindenki kertlte mint lehetséges problémaforrast. A
tobbség elutasitja, vagy fel sem ismeri, mint problémat. Ezért is dolgoztam fel ezt a témat,
és megprobaltam valaszt keresni arra a kérdésre, hogy mint dilemma létezik-e? Ezzel egyi-
dejuleg érdekelt, hogy egy ilyen kis létszamu kozosség tagjai jogaik gyakorldsa kozben
akadalyozzdk-e a rendéri eljardsok végrehajtasat a gyakorlatban? Vajon ezt a problémat,

hogy tudjik kezelni a helyszinen intézkedé rendérok?
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A kutatds kétoldaltan készilt. Megvizsgdlta a renddrség allaspontjat, és a lakosség
allaspontjat is, akik nem csak szlovén dllampolgarok, de egyben a magyar etnikai kozosség

tagjai is.
AKUTATAS EREDMENYEI

Akutatas kidolgozasa céljabol kérdoivkészilt a rendéroknek és a kisebbség tagjainak,
melyre valamennyi vélaszadd 2009 juliusban és augusztusban felelt. A kutatds a lendvai, a
Gornje Petrovci-i, a peteshdzi és a muraszombati kozlekedési rendérok kozott tortént.
Mindéssze 51 rendér toltote ki a kérddivet, mely 22,5%-a a rendérok teljes létszaménak.
A kérdoivet kitoltd rendérok megoszlasa: 98% férfi és 2% né. A legtobben 26 és 45 év
kozottiek. A valaszt ado renddrok 88% koztertleten teljesit szolgalatot. Napi kapcsolatban
all az dllampolgdrokkal, személyesen vesz részt a konfliktus helyzetek feloldésiban, kozve-
tlen és napi tapasztalatokkal rendelkezik.

Amagyar kissebbség részérdl 98 személy viloszolt a kérdésekre. Valamennyi valasza-
do kapcsolatba kertlt mar a rendérséggel, vagy mint segély kérd, vagy mint torvénysérto.
Ha megvizsgiljuk a szdimadatokat, megéllapithat6, hogy a vilaszadok szémardnya a Szlo-
vén Koztrsasigban €6 magyar kisebbség, 1,5%. A valaszadok kozill a legtobben férfiak
voltak. A teljes valaszadok 58%-a. Eletkori megoszlisuk szerint, legnagyobb részben 26 és
45 évkozottiek voltak.

A felmérés sorin megallapitottam, hogy az 6sszes megkérdezett renddr kozil, sajét
értékelése szerint, csak 39%-a felelte, hogy teljes mértékben tisztaban van a kilonjogok
ismeretével. A rend6rok 61%-a nem elegendd tudasrdl szamolt be, két rendér pedig azt
felelte, nem tud semmit ezekrél a jogokrol. Ennek ellenére a rendérok 80%-a azt vélaszol-
ta, hogy az etnikai csoport sajat nyelvének haszndlatat biztositja és 20%-a felelte, hogy ezt
csak ritkdn, vagyis nem biztositja.

A legtobb rendér oly modon biztositja a jogok betartisat, hogy az eljarasok sorin
eseti tolmédcsként hivja segitségil a nyelvet beszél6 rendérkollegéjt. E lehetdséggel a ren-

dorok 56%-a él.

o4 m fofirenci



Arraakérdésre, hogy az eljards sordn volt e olyan, a magyar nemzeti kozosséghez tar-
toz6 személy, aki éIni kivant anyanyelve hasznalati jogéval de errél lemondott, a kérdezett
rend6rok 60 %-a azt valaszolta, hogy ilyen esetitk nem volt, 40 %-a pedig azt vilaszolta,
hogy legalabb egyszer talalkoztak ilyen esettel. A kérdezettek 12 %-a tobb mint haromszor
talalkozott ilyen esettel.

Megallapitottam, hogy a magyar nemzeti kozosség tagjai miért mondtak le errdl a

jogukrol?

" Arendéri eljdrds ald vont személyek beszéltek szlovénul is, ezért az eljardst ezen a
nyelven folytattdk;

*  Arendorok az eljards ald vont személyeknek elmondtak, hogy jomaguk nem beszélik a
magyar nyelvet és ezért gondolta meg magét az dllampolgar és mondott le a jogarol;

*  Arendériintézkedés alanydnak elmondtak, hogy nem tudnak magyarul, ezért varni
kell egy masik renddrre, aki beszéli a magyar nyelvet. Ezutédn a polgdr a beszélgetést

inkdbb szlovén nyelven folytatta.

A kérdésre, amely a rend6rok véleményét kérte, hogy hiszik e, hogy a rendéri
eljarasokban biztositaniuk kellene a magyar nyelv hasznalatit a magyar etnikai kozosség
tagjai szimdra, a rend6rok 46%-a szerint igen, és 42%-a azt vilaszolta, hogy nem ért egyet.
A vilaszadok 12%-a azt a vdlaszt adta, hogy »egyéb«; és magyardzatként azt irta, hogy
csak abban az esetben elfogadhato ez, ha a polgdr nem érti a szlovén nyelvet; ha idésebb
személyekré] van sz6; ha az etnikai kozosségek nyelvét beszéli a rendér is, és akkor, ha
mindkét &l (polgdr és renddr) meg tudnak egyezni; vagyis hogy ezzel nem ért egyet, mi-
vel a Szlovén Kéztérsasdgban az elsé nyelva szlovén nyelv és csak utana keril alkalmazésra
amasodik nyelv; mert nem érti a magyar nyelvet.

A megkérdezett polgdrok, a magyar etnikai kozosség tagjainak 48%-a a kérd6ivben
azt felelte, hogy teljes mértékben tisztdban van jogaikkal a sajat nyelviik haszndlataval a
rendérségi eljarasokban. 52%-a azonban, hogy ezeket a jogokat csak részben ismerik, vis-

zont senki sem mondta, hogy a jogaikat nem ismerné.
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Tovabba a kérdezettek 10%-a azt nyilatkozta, hogy a renddrségi eljardsokban hivat-
kozik erre ajogdra, de ennek ellenére a valaszadok 13%-a jelezte, hogy a rendérok ezt nem
veszik figyelembe, 33%-a, pedig, hogy csak idénként veszik ezt figyelembe.

A sajat nyelvik haszndlata jogarol lemondott 32%-uk, elsésorban azért, mert a ren-
dor nem beszélte a magyar nyelvet, vagy azért, mert tudatdban vannak, hogy sajat maguk
jolismerik a szlovén nyelvet. Arra a kérdésre, hogy miért mondtak le errél a jogukrol, jelle-
mzéen ugy vilaszoltak, hogy azért, mert a rendér nem beszélte a magyar nyelvet, és mert
szlovén nyelven voltak megszolitva. A renddrségi eljards sordn egyetlen valaszadé sem ha-
szndlta a magyar nyelvet habdr a magyar nemzeti etnikai csoporthoz tartozik.

Arra a kérdésre, hogy véleményiik szerint az etnikai magyar kozosség teriletén elég
renddr dolgozik-e, aki beszélia magyar nyelvet, alegtobb megkérdezett (77%) azt a valaszt
adta, hogy a magyar nyelvet beszél6 rendérok szima kevés.

A részletes elemzésnél, kidertilt, hogy a polgdrok megitélése szerint a rendérok nem
ismerik a nemzetiségi nyelvet és velitk a tobbség tulnyomo része nem is probalt kommu-
nikalni a sajit nyelvén. Ezzel egyidejileg ugy vélik, hogy nyelvhasznalati jogaik sérilnek,
annak ellenére is, hogy ezek érvényesitésére nem is torekszenek. Ennek okdt azonban
abban litjak, hogy a rend6rok e jogok létezésérdl keveset, vagy semmit sem tudnak.

Arendo6rok sajat maguk is elismerik, hogy keveset tudnak a nemzeti kozosség jogai-
rol. Ezek ismeretének nem is tulajdonitanak nagy jelent6séget, hiszen az etnikai kozosség
tagja ritkdn hivatkozik e jogainak érvényesitésére. A rend6rok hianyos ismereteik miatt ig-
yekszenek meggyézni az intézkedés ald vont polgdrokat, hogy a sikeres eljaras lefolytatdsa
érdekében haszndljak a szlovén nyelvet.

Miértilyen nagy szdzalékban azarend6rok véleménye, hogy a magyar nemzeti kzos-
ség hozzatartozoinak nem kell a sajat nyelvitket a rendérségi eljardsoknal hasznalni?

Valoszintleg azért, mert ezen jogokat nem ismerik teljességében és a mindennapi
életben, nincs arravonatkozo tapasztalatuk, hogy ha a nemzeti kisebbség tagjanak, min-
dennek ellenére e jogdrdl nem kell lemondania és ezen joganak gyakorlasat kovetelheti.

Azok a renddrok, akik a nemzeti kozosség jogait ismerik, ezeket biztositjdk is a ren-

déri eljaras soran.
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Azok a rendérok, akik errdl a nemzetiségi jogokrdl semmit sem tudnak, ezeket a ne-
mzetiségi dllampolgdroknak nem is biztositjak, sajat ismereteinek hidnyossiga miatt.

Akutatds eredményeit Osszegezve:

A rend6rok kozott a nemzetiségi kozosség kitlon jogainak ismerete nagyon hidnyos.
A polgérok jogaik érvényesitését sok esetben nem igénylik, nem hivatkoznak réjuk, ezért
rendéreink ugy gondoljak, hogy ez felesleges és nem is érdekli dket. Ennek az eredménye
az, hogy abban az esetben, ha barki éIni akar e jogaval, sajit nyelvének hasznalatdval, a ren-
dorségi eljards sordn, a rendér ezt nem engedélyezi, vagy nem tudja mi a teendé. A polgdr
pedig 6nként lemond e jogardl és kialakitja véleményét, amely szerint a rend6rség nem
tartja tiszteletben a nemzeti kozosség nyelvhasznalati jogait.

Hol rejlik a probléma gyokere? A Rendérségnél mert csak néhény rendér ismeri a

magyar nemzeti kozosség kilon jogait? Vagy az dllompolgéroknal, akik nem élnek
jogaikkal, hogy a sajét nyelvitket hasznaljik?

ARenddrségre azt mondhatom, hogy a személyi dllomany fluktudlodott cserélédott
a rendérallomésokon, beleértve a Muravidéket is. Mivel a legtobb renddr Szlovénia mds
helyiségeibdl érkezett e teriiletre, mint ahol a magyar nemzetiségi kozosség €, ezért nem
ismerik annak jogait és a rendéri eljarasok sordn ezt nem is veszik figyelembe.

Kiemelt fontossag, hogy a Rendérség személyi dlloményanak a nemzetiségi nyelv-
haszndlattal kapcsolatos ismereteiket felmérjék és akik nem rendelkeznek kell6 ismerettel,
vagy ismereteik hidnyosak e teriileten, oktatds vagy tovabbképzés keretén belil megfelel6

tdjékoztatisban, oktatasban részestljenek.

Ez a tevékenység azonban nem csak a rendérség kompetencidjéba tartozik.
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Bockorec Bojan

A magyar nyelv mindennapija
a birésdgon

A magyar nyelv mindennapja a birésagon

A térvény értelmében azon tertleteken, ahol az olasz és a magyar nemzetiség ¢l, a
birésagok eljdrnak olasz és magyar nyelven is, de csak abban az esetben, ha a fé], amely e
tertileten ¢l, hasznalja az olasz illetve a magyar nyelvet.

A magyar nyelv hasznlata alatt érteni kell a beadvényok magyar nyelven valo fogal-
mazdsat, mint a magyar nyelv szobeli hasznalatat.

Az eléirdsok értelmében az eljards kétnyelviien, tehat magyarul és szlovénul akkor
zajlik, mikor az egyik fél szlovén, a mésik pedig a magyar nyelvet haszndlja. Azon esetben,
mikor mindkét fé] a szlovén illetve a magyar nyelvet haszndlja, akkor az egész eljards azon a
nyelven folyik, amely mellett a felek dontottek, mert akkor is, ha az eljardst a torvény értel-
mében magyar nyelven kellene vezetni, a felek megegyezhetnek a szlovén nyelv mellett.

Tovabba szabilyozva van az is, hogy kétnyelvi eljérdst csak azon bird vezethet, amely
meghatdrozott fokozotan magyar nyelvet tanult, vagy tolmdcsi vizsgaval rendelkezik. Ha
ezen feltételeknek nem felel meg, akkor a kétnyelvi eljardsok tolmdcs segitségével vannak
lebonyolitva.

A magyar nyelv haszndlatinak torvényi kereteinek rovid bemutatdsa utin, melyek
a magyar nyelv gyakorldsinak nem jelentenek akadalyokat, eléaddsomat a mindennapi
életben el6fordult akadalyokkal folytatndm, melyek a birésdg szolgaltatasait igénybe ve-
véiben rejlenek.

A birdsag elétt magyar nyelvet beszélé feleket hirom sajétossan elnevezett kategori-
dba sorolndm.

Az els6 kategoridnak ,magyarul akarok beszélni* megnevezést adndm. Ebbe a kate-
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goridba azon magyar nemzetiség feleket sorolndm, melyek az els pillanattél fogva a ma-
gyar nyelv hasznélata mellett dontottek, ami azt jelenti hogy mar a kereset magyar nyelven
fogalmazjéik meg és nyujtjak be.

Mar ezzel jelzik, hogy élnek az alkotmanyban is megadott jogaikkal, hogy a birosig
elott anyanyelvitket haszndljik. A magyar nemzetiségu felek elenyészd része él jogaival e
szinten, s még ezek tulnyomo része is a hagyatéki igyekben szerepel.

E felekre jellemz6 tovabba az is, hogy vagy iddsebbek, vagy e tertletrdl kivindorolt
magyar nemzetiségti személyek leszarmozottjai, kik fiatal koruktdl, hacsak nem szileté-
sikté] kalfoldon élnek, vagy pedig vendégmunkasként dolgoztak, dolgoznak kalfoldon.

Ezen kategoridba sorolndm még azon feleket, melyek tigyvéd segitségével inditanak
eljarast a birdsag elétt és keresetiket szlové nyelven nyujtjak be, de abban a pillanatban
mikor maguk szembestilnek a birésaggal, a magyar nyelvet hasznaljak és kovetelik, hogy a
birdsag minden dontését magyarul ismertesse velik.

A mésodik csoportot ,tudok szlovénul is* kategoridnak nevezém el. E kategoridt az
jellemzi, hogy mindkét nyelven, ugy szlovénul mint magyarul jol beszélnek, de a minden-
napi életitkben a magyar nyelvet teszik elétérbe.

E felek, ha nem hivatalbél fordulnak a birdsaghoz, a magyar nyelv mellett dontonek,
de mikor a tirgyalds alatt fel vannak hivva a magyar nyelv hasznélatinak lehetéségére,
tobbnyire azt felelik, hogy tudnak szlovénul és lehet az eljards nyugodtan szlovén nyelven
vezetni, vagy hasonloan.

Nem tudok tiszta képet alkotni errél a jelenségrol. Ennek az oka lehet, hogy szlovén
nyelven jobban uraljik a szaknyelvet, vagy nem akarjk a tolmacs alkalmazasit (minden
biré nem beszéli a magyar nyelvet), vagy pedig akarjik, hogy a masik f¢l, mely nem besz¢li
amagyar nyelvet, kozvetlenil télik hallja a mondanivalojukat.

A harmadik csoportot pedig ,inkdbb szlovénul beszélek” kategérianak nevezném
meg, E kategoridra az jellemz6, hogy a szlovén nyelvet nem éppen magas szinten beszéli,
de annak ellenére nem veszi igénybe a magyar nyelv hasznélatinak a lehetdségét.

Ez szerintem azért fordulhat el6, mert nem meri nyilvinossan kijelenteni, hogy ma-

gyarul jobban beszél, vagy abban az esetben ha tolmécsot kellene alkalmazni, nem 6hajtja
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a segitségét, vagy pedig tart attol, hogy ha az eljards kétnyelviien van vezetve, tovabb tart.
Egészen masabb pedig a kép akkor, amikor magyar nemzetiségti fél targyaldson kivil
fordul a birésaghoz, kilonbozé kérdéssel, akkor halehet magyarul szélal meg, mert ahogy

tapasztalom, konnyebben fejezi ki, ami lelkét nyomja.
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A kétnyelvti oktatas
a tudomdnyos kutatdsok

tikrében

1. Feldolgozott kutatasok

*  Dr.Bartha Csilla: A magyar nyelv megorzésének lehetéségei és korldtai a Muravidéken egy
szociolingvisztikai vizsgdlat tikrében (2003- 2004)

*  Dr. Lucija Cok: Utinkovitost dvojezicnih modelov izobrazevanja na narodno mesanih
obmodjih - izziv in prednost za Evropo jezikov in kultur (2006- 2008)

(Znanstveno-raziskovalno sredis¢e Univerze na Primorskem (UP ZRS))
Adatkozlsk - 1. minta: FELNOTI KOROSZTALY:

* A terepmunka 2003 és 2004 kozott = ——
Zajlott. - ,_,'r‘

|
* Aminta 147 adatkozlot jelent a gra- oo [ EEGEE_—_———TT—
|
fikonon bemutatott megoszlasban. " "_ _ p— ]
* A minta abban az értelemben torz, | O —

hogy vizsgilatban csak azok az em-
berek vettek részt, akik onként vallaltak, hajlanddak voltak magyarul beszélni és a ma-

gyar identitdsukat ki is nyilvanitottak.

Adatkézlék — 2. minta: TANULOK
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Akilenc osztalyos altalanos iskola 8-kos tanuléi iskolaként:

ISKOLAK TAGOZATOK TANULOK SZAMA KERDOIVEK SZAMA
DOS1 Lendava 4 81 77
DOS Genterovci 1 9 8
DOS Dobrovnik 1 9 9
DOS Prosenjakovci 1 8 7
Olasz tannyelvii iskolak
05-I Piran 1 8
05-1 Izola 1 8
05-I Koper 1 24 22
Szlovén tannyelvii iskolak
05 Izola 1 21 21
05 Lucija 2 4 40
05 Prade 1 2 3
05 DB Koper 1 25 22
Olazsorszag — szlovén tannyelvii kisebbségi iskolak
Trinko Gorica 2 48 48
Kosovel Trst 3 45 14
Cankar Trst 1 14 38
Sv. Ciril in Metod Trst 2 26 26
Kontrol csoport — szlovan tannyelvii iskolak
05 Postojna 4 90 87
05 Zalec 4 86 72
OSSZESEN: 568 527

2. Nyelvvalasztas

a) Felnottek:
A diagramon jol litszik, hogy kilonb-
ség van a jelenlegi és a gyermekkori
nyelvvilasztdsi szokdsok kozott:
a) felnéttkorra csokken a ma-
gyar nyelv alkalmazdsa min-
den beszédpartnerrel a csa-

lidban.

Magyar nyelvhasznalal a csaladban

Rt = =
ek |

e ek e 1T
idlaeti testriing
e g

i

B grermaikor B mostardban
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b) azazalapmintalatszik, miszerint a nagysziilskkel, sziilékkel a legnagyobb a ma-

gyar nyelv hasznalatinak gyakorisiga.

A magyar myehe valasmiss a gpermekekkel

A diagram azt mutatja, hogyan val-

tozik, mennyivel csokken a magyar nyelv

vélasztisa az iskoldskor el6tt s azt kovetd-

Riols sdim mbalby hotban

en, hogy a gyermek elkezd iskoldba jarni.

b) Tanulék:
ATANULO NYELVE: Tabela 8 Odgovort ulencev na vpradane
L Water od spoda) nadleth jezkoy @ ol jenik?,
* A magyar tanulok kozil csak 129 vi- Mok jo ved odgovaro (Vir: UDMI 2007, N = 527)
lasztotta a magyar nyelvet a sajat nyel- | |5 st
MVecinsk) TR
venek o s
[ Vedinsk n prselernskl ] 132
" 61%-akét nyelvet vilasztott. T e ——— T
= Aszlovén tanulok 44%-a vélasztotta a | Prekmurle - smadz « .
o B ety 5
szlovén nyelvet és 31%-a két nyelvet. [ Maniinsh in pnsebensh] 4 &l
| Manisiski, velinski in okl
S 33 1000
NYELVHASZNALAT A CSALADBAN:
* A magyar tanulok 42%-a beszél [ . oot
anyjaval magyarul, apjaval madr e 55 L3 i .
E - 33 B3] T
csak 39%-a, Sam— 75 —
*  amagyar tanulék 39%-a alkalmaz- @mﬂ"' ; ::u ; ?}:ﬂ
- M &
za gy a szlovén mint a magyar ﬁ“"*_?*_: 3 = [x >
71 7 Blatl el o Ll 1 4 I : :-:4
nyelvet a csalddi nyelvhasznélat- | 5500 s 3 = h 1%
E [ E> ]
ban.
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c) Nyelvvalasztas — magyar nemzeti dntudat

" A magyar tanulok tobbsége nem lat 6sz- _ - _
Graf 45 Jezikovno-identitetna usmeritev

szefuggést a magyar nyelvvilasztds, a

nyelvtudds és a nemzeti 6ntudat kozott.

*  Hasonldan vallanak a szlovén tanuldk is. T
) ) p mvex
= A nemzeti hovatartozist a 10-es skdlan E—
mindkét tanuldcsoport a 7. helyre helyezi.
Legenda: 1. Prekmurje SLOUEJ
.« 1 ;1 2. Prekmurje MADZ 1
A tanulok és a sziilok csalddi nyelvhasz- 3 Slovenska Istra 1T 1
) . . 4. Slovenska Istra SLOV 1
ndlata szorosan Ossze van kotve a magyar 5. Italija SLOV 1

anyanyelvi oktatdssal ugy a kétnyelvii dltald-
nos iskoldban, mint a kétnyelvii kézépiskoldban (az anyanyelvi és a tannyevi csoportok

véllasztasakor).

Ha a csalddban a kisebbségi magyar nyelv hattérbe szorul, a természetes
nyelvatorokités megszakad, akkor legyen barmilyen kivalé iskolai program, le-
gyen barmilyen jogi timogatottsag, a nyelvi asszimilacio folyamatat megallitani
onmagdban az iskola vagy ajog nem képes.

Mindezt azért fontos hangsulyozni, mert Muravidéken ezt a fontos tényezot mind
kevesebb magyar csaldd helyezi el6térbe. Nagyobb elényt élveznek a gazdasagi idegen-

nyelvi kovetelmények.
3. Nyelvtudas

A nyelvtudds mérése azért kilonosen fontos, mert titkrozheti a kétnyelvii oktatds
hatékonysagit.

Az elsé kutatasban a szlovén és a magyar nyelvtudést a kérdéives vizsgélatban beval-

las alapjén allapitottak meg (a felndtt korosztalyu részvevok értékelték a tudasukat).
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Amésodik kutatdsban irasbeli dolgozat formdjaban mérték a kilencosztalyos Al 8-0s

tanuloiknak, a tantervben el6irt nyelvi kompetencidjat.
a) Magyar nyelvtudas

Felnétt korosztaly:

A 10. és 11. diagramrél leolvashato, hogy a muravidéki magyar nyelvjards ismeretét
mindhdrom életkori csoportban joval nagyobb aranyban értékelik tokéletesnek, mikoz-
ben a magyar irodalmi nyelv esetében a kzépnemzedék az, amely alegbiztosabb magyar-

tuddsrél szamol be.

o 143 Erphse soerint
[ BRI
142 Erzdss spenint
[ o
[ EEEECEARSS = -
Elaren E Wlregeirar 0o magems
[ & |§ ] Sp———
-3 55 ey Ty L E
A HErEsopcn 4C Horcsopon
10. diagram: Erzéze szerint milyen szinten beszéli 11. diagram Erzése sderint milyen sZinten besIél
&n & muravidéki magyarnyehgarast? (k142) &na magyarirodalminyelvet? [k 143)
Tanuldk:
* A muravidéki kétnyelvii dltalénos iskolak 8. Graf 5 MadZarting 1
osztalyaban %
i
, , 704
®  22006/7-es tanévben 33 magyar tanulé (33 ® i
B
. anj
%) és 68 poy ::::u
7 , ik
" szlovén tanulé (67%) volt. o

" Aziris-olvasdsi készségek teriiletén, a magyar Logmrdac 1 = alf nkso doselen
L, 2 = ciji 50 delno dosedeni
nyelvtudasndl, 3 = ¢ 0 dosedeni
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*  amagyar tanulok 84,5%-a teljesen eléri a kovetelményeket,

= azirdshasznalat tertiletén a tanuldk 57,6%-a ériel a

*  makszimadlis kovetelményeket,

" akét tertlet Osszegzésénél a tanulok 63,6%-a éri el makszimalisan a tantervben kiirt

kovetelményeket.

Anyanyelvi tudds — régiok 6sszehasonlitdsa:

n 1 3 -
AnyanyelVI tuddsban a mu Graf 20- Primerjava dosedenih cifev pri prvem Jeziku po regijah

ravidéki kétnyelvii dltalanos 100,00% -
iskolk 8. osztalyos tanuloi, a [mPis. spzm
50,007% 4 ez Em
régiok kozott, legmagasabb [on
aranyban érték el a tanterv- 0.00% 1 Obal |Obal | zam | Fre. | Pre.
&-5L | &IT [aj.5L

ben el6irt kovetelményeket. m Pis. sp.zm. |59,4062,20]68,8077,50]4.80|

. e mJez. zm.  |45,30/48,80]18,80/30,90[57,60]

| | -

Az iris-olvasisi készségek = 30,80/88,60[18,3015,10/83.80

tertiletén és a nyelvi tudés-

ban is a lejobb eredményt produkaltik.

" Azelért eredmény a magyar anyanyelvi oktatds magas szinvonalat tikrézi a 4 két-
nyelva dltalanos iskolaban.

" Valoszinileg jo kihatdssal van a magas magyar anyanyelvi tudésra ezen tanulok okta-

tdsa a magyar tannyelvi csoportokban is.

b) Magyar kornyezetnyelvi tudas

Graf §: MadZar&fina 2

* A muravidéki kétnyelvii dltalinos iskolédk 8. P
il
osztélyos tanuloinak 40% nem éri el a magyar - ol
B Jeziovno
2-es tantervben el6irt kovetelményeket. g enanje
10 — & M2 - skupal
*  Egyenléen alacsony eredmény lithato ugy az 0

1 F 3

frds-olvasasi készségek tertiletén mintamagyar |\ e dosasen

. , . 2 = cilji 50 delno dosedeni
nyelv1 tudasban is. 3 = cilji 50 dosedeni
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Kérnyezetnyelvi tudds — régidk 6sszehasonlitdsa:

*  Hasonloan alacsony eredményt értek el Iszt-
Gl 16 J2 W Prodomug in v Sowenshd Tein, skuped (Znos

ridban a szlovén 8-as tanuldk a szlovén tany-

nyelvti iskoldkban olasz kérnyezetnyelvnél.

T
wur
=] %5}

* Az olasz tannyelvii iskoldkban pedig a szlo-

vén kornyezetnyelvnél.

. ” / /. erda 1= clfi nito dosaderd
* Nagyon megddbbentd a szlovén tanulok | tesseds }= e doseden
3 = cllji S0 dosaden

alacsony olasznyelvi tuddsa, ahol a tanulok

60%-a nem éri el a kovetelmanyeket.

A probléma kulcsdt az alacson kornyezetnyelvi tuddsnak valésziniileg a , lingve

franke”-ban kell keresni az dsszes régioban.
c) Az idegennyelvek tanulasanak kihatasai a kornyezetnyelv helyzetére

A német vagy angol idegen nyelv tanuldsa fontosabb mint a

MAGYAR / OLASZ nyelv tanulsa

MURAVIDEK ISZTRIA

Szlov-1 Magy-1 szlovén olasz

tanulé | % tanulé | % tanulé | % tanulé | %
Nem ért egyet |9 13,2 12 36,4 17 16,0 5 14,3
Bizonytalan 12 17,6 10 30,3 18 17,0 15 029
Egyetért 47 69,1 n 333 70 66,0 15 49
Felelet nélkiil | 0 0 0 0 1 1,0 0 0

*  Muravidéken a szlovén tanuldk 69,1% tartja fontosabbnak az angol nyelv tanulésit a
kornyezetnelvi magyar 2-nél.
" Azisztriai szlovény tannyelvi iskoldsok hasonléan 66%-ban elényt adnak az angol

nyelv tanuldsanak.
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*  Megdébbentéek a hasonld vélemények a magyar és az olasz tanul6i csoportban. It
33-429%-ban elényt adnak az angol nyelvtanuldsnak a sajét anyanyelvi oktatdsukkal
szemben.

c) Szlovén nyelvtudas

Felnétt korosztaly:

" A tokéleteset vélasztok a legfiatalabb élet-

Milyen osrtdlyzatot adna 1-5-ig szlovénnyelv-
kori csoportba tartoznak, de 0sszességében tuddsdra?

afatal és kozépnemzedék biztosnak, jonak

értékelte szlovénnyelv-tudasdt, a harmadik

| niet iy e

nemzedéknél ez az érték kozepes vagy an- " =
I =

nél rosszabb. , | =
>' =

g e =

*  Anyelvi készségek mindegyikére vonako- e

A AT A T

26 elemzésekbol markdnsan kirajzolodik,

hogy minél iskoldzottabb valaki, anndl magasabbra értékeli szlovéntudasat.

* A tanuldkndl a kilenc osztélyos dltalinos — _
Graf 2: Frimerjava dozefkov med skupinama

iskola 8. osztilyos tantervben eléirt célok, oy, i masctt Tl 5,15, plnc aporofange

kovetelmények elérése volt mérve.
" A jelen vizsgdlatban kilon voltak mér-

ve az irds-olvasdsi készségek, és kilon a

nyelvtudis.

*  Amérés kimutatja, hogy a szlovén és a Legenda: 1 = cilji niso dosezeni
2 = cilji 5o delno dosedeni

magyar tanulok kozott nincs tudasbeli 3% cijisnidosaden

kilombség, és mindkét csoport nagyon
magas ardnyban érik el a szlovén 1-es tantervben

eléirt kovetelményeket.
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Nagyon alacsony azon tanuldk szama, akik még részben sem érik el az eléirt kove-

telményeket.

Szlovénnyelvi tudds — régiok 6sszehasonlitdsa:

A kutatds dsszehasonlitdst tesz a muravidéki KAIk, a tengermelléki szlovén Al-késa
kontrollcsoport (Zalec-i, Postojna-i Al-k) tanuldinak szlovén nyelvi kompetencidja
kozt.

Az eredmények kimutatjék, hogy a muravidéki KAIk tanuléi 70%-a elérik a tan-
tervben el6irt kovetelményeket, tehat joval eredményesebbek, mint a masik két cso-
port.

AKAILk eredményét tovabb vizsgdlva az is kidertl, hogy igen alacsony azon tanulok

szama, akik még részben sem érik el a kovetelményeket.

Grafl 10 Primeava testa SJ1 v dvaseinih Solah
Jazikom v Postojni in Zaicy (kontrolnd shupind)
v Prekmunu in v Solah § slovensiom uénim

Graf 16: J2 V Prekmugu in v
Slovenski Istri, skupni iznos

n
[ 2
(=1 TF "
L JVF -
052 »
b
L
o
Legenda: 1 = cilji niso doseZeni Legenda: 1 = cilji niso dosedeni
2 = alji so delno doseZeni 2 = cilji 50 delno dosedeni
3 = cilji 50 dosezeni 3= cilji 50 dosedeni

A kétnyelvii oktatasi modell

Felnétt korosztély:

Amegkérdezettek 60%-a azt tapasztalta, hogy a kétnyelvi iskolaban a szaktantargyak

6rdin nem hasznéltak ugyanolyan mértékben a magyar és a szlovén nyelvet.
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Az adatkozlék 80%-anak véleménye, hogy a kétnyelvi iskoldban a szlovén gyerekek

nem tanulnak meg ugyanolyan jél magyarul, mint a magyarok szlovénul.

A kdtmyelvii inkolaban a szakitantingyak 6o bdn ugyanolyan mérdakben
haszndljak a magyart és a szhovent (k234 és
A kétmyehil iskoldban a szlovén gyerekek is ugyanohyan jol megtanuinak
magyarul, mint a magyarok solowendl (k235)

)
x pegeEd
- =8 ==
iy moem ditigal
i+ ¥

L 10 ] mﬂ s AT I#m |mm
[T S E FT T T e 0 ™
Tanulok:
* A kilenc osztilyos tanulok véleménye E—

a kétnyelvt oktatdsrol messzemenéleg | %
b
éltér az id6sebb korosztalyitol, [ S —
n .
s . : ::l T — o —
"  Erésenlitszanak az Gjonnan bevezetett | * —— . ——
Fras pomay Pou potees  Poul poleiy venai (e cOgovOnE
, , rar—  poetes -
magyar csoportmunkdk hatdsa: e Pl Mtmatti
7 » |Imu-..,.u:1m-n.d.-u' irer bl Srugega g |
a) ,egy személy-egy nyelv’, D Pwtrate - st gyttt ot v ks

b) ,magyar tannyelvi csoportok”.

ESMEGISMOZOGAFOLD!
Premune . U Eogram maddarkine ket pregs ok Prekamgs - ulnl program madbarlling kol preegh jemk

188 100,

* BT £ TET
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0 40 »
0| 0 B
2 0 i3
b . ; i [

. gt Lpdrena ety Fizha Hamg fonga

WP podahan prbalne v BkresTrlas miii
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B Pl potehan v ek e v BeBTie @ adlaakien mek
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A tanulék véleménye az oktatasi modellrél

VELEMENY SZLOVEN MAGYAR

CSOPORT CSOPORT
Kétnyelvi legyen az iskola 34 50,0% 30 90,9%
Szlovén tannyelv(i legyen az iskola 28 41,2% 1 3,0%
Magyar tannyelvd legyen az iskola 0 0% 0 0%
Felelet nélkil 6 8,8% 2 6,1%

" Acslovén csoportban erésen latszodik a belsé osztodds:
a) a tiszta szlovén csoport: szlovén tannyelvii iskoldba jarna (41,2% ),
b) nemzetiségileg vegyes csoport: kétnyelvi iskoldba (50,0% ).

*  Amagyar csoport 90,9%-a tovabbra is a kétnyelvi iskola mellet teszi le a voksit.

AKETNYELVU OKTATAS NYITOTT KERDESEI

A muravidéki kétnyelvi oktatdsi rendszer garantalja a magyar kozosség kilonjogait,
amagyar nyelv haszndlatat, a kultira és a magyar identitis megérzéséhez és fejlesztéséhez
valo jogokat.

Mindekozben napjainkban a magyar tanul6k jo része a nyelvesere elérehaladott fazi-
sét éli at, s jelent6s mértékben csokken azon tanulok szdma, akiknél az anyanyelv még az

identitds egyik elsddleges szimbolumaként van jelen.
Melyek ennek a folyamatnak a f6 okai?

1. CSALADINYELVHASZNALAT:

" A nemzetiségileg vegyes csalaidok miért nem élnek jobban a szerintiink jol bevalt

,egy személy-egy nyelv” oktatdsi modellel, nyelvhasznalati formaval?

fofirenci m 1



2.NYELVVALASZTAS - MAGYAR NEMZETI ONTUDAT:

= Vajon miért érzik tgy a magyar tanuldk, hogy nincs dsszefligés a magyar nyelv anya-
J gy gy gy g gyar ny y

nyelvi szint(i tanuldsa és a magyar namzeti dntudat kozot?

*  Kinekajoga és kotelessége a gyerek tannyelvének vilasztasa?

3. AMAGYAR-1 PRESZTIZSE.:

Sajndlattal dllapitjuk meg, hogy az dltalanos- és kozépiskolardl szold bizonyitvany
nem tesz killombséget a magyar mint anyanyelv és a magyar mint kornyezetnyelv kozott.

Abizonyftvinybol nem tiinik ki a nyelvtudis fokozata, szintje (A, B, C).

*  Amenyiben ezt sikeriilne megoldani, ezaltal 6szton6znénk a magyar mint anyanyelv
vilasztasat, még az alacsonyabb tanulményi eredmény ellenére is.

*  Hogyan rendszerbe foglalni az adott helyzetet?

4. BIZALOM AZ OKTATASI MEDELLBEN:

Anyanyelvi tudasban a muravidéki kétnyelvt dltaldnos iskoldk 8. osztilyos tanuloi,
a régiok kozott, legmagasabb ardnyban érték el a tantervben eldirt kovetelményeket. Az
elért eredmény a magyar anyanyelvi oktatds magyas szinvonalét titkrozi a muravidéki két-
nyelvti dltalanos iskoldban.

Akétnyelvi oktatdsban évrol évre novekszik a magyar tannyelvii orak szima és azon
tanulok szama is, akik vallaljak ezeket. Valoszintileg ez is jo kihatdssal volt a magasabb ma-
gyar anyanyelvi tuddsra a felmérésnél.

Az Oktatdsi Minisztérium tovibbra is szorgalmazza a kétnyelvii modellt, hiszen so-

kunk véleményét osztva, ez az az oktatdsi forma, ahol az egyittélés példdsan megvalosul.

*  Hisznek-e a muravidéki magyarok, a sziilék és a nemzetiségi politikusok a bevezetett
kétnyelvi oktatdsi modellek hatékonysagaban?
" Meddig lesznek a kétynelvi iskoldk és a tandrok az ,iigyeletes biinbakjai” a muravi-

déki magyar nemzetiség asszimildcidjanak?
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Dr. Bernjak Elizabeta

Az anyanyelv és a
kétnyelviség

1 AZ ANYANYELV FOGALMA
1.1

A,Miaz Onanyanyelve?” kérdés kisebbségi helyzetben, a kétnyelviiségben nagyon s
bonyolult, akérdezék és a megkérdezettek eltéré jelenségeket rendelhetnek ugyanahhoza
sz6hoz. Lesznek olyanok, akik ugy érzik, egynél tobb anyanyelvitk van, vagy olyanok, akik
részlegesen vagy teljesen elfelejtették az anyanyelvként tanult viltozatot, hiszen az elsként
tanult nyelv nem szikségképpen az, amelyen az egyén alegjobb készségekkel rendelkezik
(v6. Romaine 1995:27). Emellett sokszor adddnak olyan helyzetek, ahol a gyermek elsé-
ként elsajdtitott nyelve az apdhoz vagy mas személyhez, nem pedig az anydhoz kotddik. Az
anyanyelv kifejezés ugyan a mindennapi nyelvhasznélat része, sét a nyelvtudomanyban is
széles korben hasznilatos, egzakt nyelvészeti paraméterekkel azonban kevéssé ragadhato
meg, igy a kétnyelviiség-kutatdsban inkdbb csak az els6 nyelv ritkdbban alkalmazott szino-
niméjaként megjelen¢ kategoria.

A Magyar Ertelmezd Kéziszotar szerint az anyanyelv ,az a nyelv, amelyet az ember
gyermekkoraban (elséként) tanult meg, s amelyet rendszerint legjobban és legsziveseb-
ben beszél. Az anyanyelvet Skutnabb-Kangas szerint négy kritérium alapjén hatérozhatjuk
meg;: 1. szarmazds — az elséként megtanult nyelv, 2. azonosulds, a) belsé azonosulds — az
a nyely, amellyel a beszél6 azonosul, b) kiilsé azonosulds — az a nyelv, amellyel a beszélot
anyanyelvi beszéléként azonositjak, 3. a nyelvtudds foka (kompetencia) — a legjobban is-
mert nyelv, 4. funkcié — a legtbbet hasznalt nyelv. A kétnyelviiségben ezt nevezik elsé

nyelvnek. E definiciokbol hirom kovetkeztetés is adodik: 1. egy személynek tobb anya-
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nyelve is lehet, killondsen a szdrmazds és az azonosulds szempontjdbdl, 2. ugyanannak a
személynek mds-mds lehet az anyanyelve a kiilonboz6 definiciok szerint, 3. a definiciok
alapjan (kivéve a szdrmazds szerintit) egy személy anyanyelve élete soran tobbszor is val-
tozhat; 4. az anyanyelv-definiciokat a nyelvi emberi jogokkal kapcsolatos tudatossag foka
alapjan hierarchikus sorrendbe dllithatjuk. A tarsadalmi tudatossdg e fokdt annak alapjan
mérhetjitk fel, hogy mely definicid(ka)t haszniljék a tarsadalom intézményei. Az anya-
nyelvét az ember automatikusan, megeréltetés nélkal haszndlja, nem mads nyelvbdl fordit
és nem madsik nyelv struktardira timaszkodva probalja a nyelvet haszndlni. Az anyanyelv
osszes hangzojat megfeleléen képes meghallani, kiejteni és azokat természetes modon

hasznalni.
1.2

Egy tobbnemzetiségli és tobbnyelvii térségben az egyes kozosségeknek és féleg az
oktataspolitikusaiknak sokféle céljaik lehetnek. A tobbségi lakossag céljai eltérhetnek a
kisebbségek céljaitdl. A kisebbségek céljai is eltérhetnek egymastol: a kitizott cél lehet
a nyelv és kultiramegdrzés vagy a tobbséggel valo asszimildcio. Konfliktusok akkor ke-
letkeznek, amikor a tobbségi és kisebbségi csoport céljai titkdznek. A konfliktusok gyak-
ran az oktatdsban, illetve az oktatdsi nyelvi jogok terén nyilvinulnak meg. Kulturlis és
intézményi lingvicizmust titkroz, ha az oktatdsi intézményekben a kisebbségi gyermek
anyanyelvének meghatdrozdsara a funkcio vagy a nyelvtudés-fok szerinti definiciot alkal-
mazzik. Fontos szimbolikus és gyakorlati szerepe lehet annak, hogy a tébbségi csoport
beszél6i is torekednek-e a kétnyelviiségre, vagy csak a kisebbségiek. Nyilvanvaloan emeli
a kisebbségi nyelv presztizsét, ha az adott régio tobbségi beszéléi is tanuljak a kisebbségi
nyelvet. fgy van ez a mi régionkban is, ahol a kisebbségi nyelvet kornyezeti nyelvként szlo-
véneknek is tanitjdk, sot tirstanitdsi nyelvként is szerepel. A mindennapi beszédben el6-
fordulo sztereotipidk, mitoszok és babondk kozé tartoznak mér az olyan vélemények, mint
,a kétnyelviiség at az anyanyelv elvesztéséhez” vagy éppen az, hogy ,a szlovéniai magyar

kisebbséget és a szlovén tobbségi nyelv beszéléit nem lehet megtanitani magyarra, mert
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6k maguk sem akarnak megtanulni”. Az valészintnek tiinik, hogy akarata ellenére senkit

sem lehet megtanitani egykénnyen egy tjabb nyelvre. Fontos a népakarat szerepe is.
2 A KETNYELVUSEG ES A KETNYELVUEK

2.1

Kétnyelviiségben él az az ember vagy népcsoport, aki/amelyik két nyelvet ismer va-
lamilyen fokon, és azokat rendszeresen haszndlja is. E meghatdrozds szerint bizvist mond-
hatjuk, hogy a szlovéniai magyarok zome kétnyelvti. Fontosnak tartom azt, hogy e széles
meghatdrozds szerint elég, ha valaki a nem anyanyelvi passziv készségek (beszédértés és
olvasds) terén mutat bizonyos kompetencidt, tehdt nem kritériuma a kétnyelviiségnek,
hogy valaki beszélni és irni tudjon a mésik nyelven. A nem nyelvészek azonban dltaldban
mist értenek a kétnyelviiségen. Sokan csak azokat nevezik kétnyelviieknek, akik mind-
két nyelven tokéletesen beszélnek. Az ilyen embert a nyelvészek kiegyensulyozott vagy
balansz kétnyelviinek hivjik. A nyelvészek azonban a két nyelvet egyforman rosszul hasz-
nalokat is kétnyelviieknek tekintik. Ms nyelvészek az ilyen embereket gyakran nevezik

félnyelviieknek.
22

Mind a kétnyelviiek, mind pedig a bilingvizmus kutatoi szamadra természetes, hogy a
kétnyelvi beszélok normai masok mint az egynyelviieké. Az egynyelviiek tobbsége ezzel
szemben gyakran keverék™nek vagy ,nyelvromlds™nak mindsiti és elutasitja azokat a je-
lenségeket, amelyek a kétnyelviiek nyelvhasznalataban ilyen-olyan mértékben, dm termé-
szetesen jelen vannak (v6.: Bartha 1999: 116). Mégha tekintetbe is vessziik, hogy a biling-
vizmusnak szimos egyéni véltozata létezik, a két nyelvet magas fokon, megkézelitéleg azo-
nos szinten ismerdk esetében sem lehetséges a kétnyelvi repertodrban az egyes kodokat

teljesen tiszta, elkilonilt egységként kezelni. A nyelvnek valé mindennapi kitettség mind
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a felszinen megjelend formakban, mind pedig a nyelvi rendszerben tetten érhetd. Tény
azonban, hogy a kétnyelvtiség tarsadalmi, kozosségi és egyéni tipusai, gazdasagi, politikai
stb. kérnyezete befolyasoljak a kontaktusjelenségek muiszoban dsszegezhetd sajatossagok
tarsadalmi és nyelvi repertodrbeli kiterjedtségét, mennyiségi eloszldsét s csoporton beli-
li valamint kiilsé megitélését. Egy kétnyelvii szlovén-magyar csaldd nyelvhasznalatdban
gyakori a magyar toldalékokkal ellétott szlovén szavak haszndlata, ugyanakkor lehet, hogy
egy magyardomindns szlovéniai magyar csaldd beszél6i informalis otthoni érintkezéseire
a magyar nyelv kizdrolagos haszndlata a jellemz6, dm beszéditk bévelkedik olyan kifeje-
zésekben, mint rak utdn halt meg (rakban halt meg), a tandr erre a téméra adott el8 (errdl
a témdrdl) stb. Amint a kétnyelvii helyzetek, tgy a kétnyelvii nyelvhasznalat is rendkiviil
véltozatos. Altalénosan mégis azt mondhatjuk, hogy a kétnyelvi egyén nem tSbb és nem

kevesebb, dm mds, mint az egynyelvi.
3 ANYANYELV A KETNYELVUSEGBEN

31

Az anyanyelv és a csalddban beszélt nyelv viszonya a mai szociolingvisztikai vizsgdla-
tokban is nagyon fontos, ennek alapjén lehet ugyanis megallapitani a kétnyelviség tipusait,
azt, hogy a csaldd és a csaladot alkotd személyek kétnyelviségében mi a domindns elem:
az anyanyelv vagy mar a masodik nyelv, az dllamnyely; illetve kérnyezetnyelv. A nyelvcse-
rére vonatkozé modern vizsgélatokbol tudjuk, hogy az anyanyelv hasznalatdnak szakilése
koncentrikus kommunikacids korokben torténik: elébb szorul ki a hivatalos hasznalatbdl,
akozéleti szinterekrdl, a csalddon kivili személyekkel (orvossal, kereskedével stb.) folyta-
tott kommunikaciobol, de ha mér a csaladon belil is hattérbe szorul, akkor nagyon kozel
all ahhoz, hogy teljesen dtadja a helyét a masodik nyelvnek, és véglegessé valjék a nyelv-
csere. Altalanosnak lehet ugyanis tekinteni azt a szabalyt, hogy nem kell minden kétnyel-
viiségnek nyelveseréhez vezetnie, amennyiben megmaradhat az anyanyelv dominans sze-

repe, de minden nyelvesere kétnyelviiségen at megy végbe. Ennek a folyamatnak kritikus
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pontja éppen az, amikor az anyanyelv-dominancidju kétnyelviség dtbillen masodnyelv-
dominancidju kétnyelviiségbe, ennek tn. felcseréld, szubtraktiv véltozatiba, amely aztin
viszonylag gyorsan vezet el a masodnyelvi egynyelviiségbe. Azzal lezérul a nyelvcsere, a

nyelvi asszimildcio.
32

Ahol tobb nemzeti kozosség ¢l egymds mellett egy tertleten, elébb-utobb olyan
folyamatok is megindulnak, amelyek a nemzetiségek etnikai keveredéséhez is vezetnek.
Melyik az ilyen vegyes hazassiagokban felnott gyermekek anyanyelve, illetve hogyan ala-
kul ki a nemzetiségi tudatuk. Ez a csalddtipus mds tényezok kozvetlen hatéséval egyutt
eléidézheti a nemzetiségi hovatartozdsnak és az anyanyelvnek az egymastol valo folyama-
tos eltavolodasat. Ami az anyanyelvnek mint els6 nyelvnek az elsajatitasat illeti, a gyermek
kalondsen gyorsan felnétté vélik. Négy — ot eves korban az agyban, az ébredd tudatban
és az egész egyéniségben eddig még nem teljesen ismert és minden kévetkezményében
nem egészen megmagyarazott folyamatok jétszodnak le. A nyelv kénnyt és helyes elsaji-
titdsinak elraktdrozd csatorndi azonban fokozatosan bezdrulnak. Ha a nyelv gyermekkori
elsajatitisinak folyamata nem fejezédik be, az egyén félnyelviiség allapotaba keriil, amibol
nagyon nehezen, csak tudatos hozzaalldssal és akarati erével szabadulhat ki. Bar alapjaba
véve igaz, hogy az anyanyelv elsajatitdsinak az adottsigai és lehetéségei sohasem szinnek

meg teljesen.
33

A szocioldgidban az anyanyelv fogalmat az elsé elsajatitott nyelv fogalmahoz kotik.
A nyelvtudomény, amely a nyelv elsajétitisit a nyelv torvényszertiségeinek a pontos is-
meretével méri (a kompetencia mércéje), megallapithatja, hogy a két elséként megtanult
nyelv kozil melyik az egyén teljes értékt anyanyelve, amelyet a legszabdlyosabban és a

legtartalmasabban sajatitott el, s amelyen legszebben, legpontosabban, legirnyaltabban
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fejezi ki magat. A nyelv funkcidjit vizsgélva egy adott krnyezetben a szociolingvisztika
megdllapithatja, hogy a kornyezethez, igy a csalidhoz tartozoknak is az az anyanyelviik,
amelyet mindennapi kapcsolataik folyaman a legyakrabban hasznalnak, és nem az, ame-
lyet el6szor tanultak meg, A szocidl-pszichologusok egyéni és csoportattitiidokre, vélemé-
nyekre hivatkozva azt hangoztatjik, hogy az az ember anyanyelve, amelyet magaénak vall,
amelyhez érzelmileg és értelmileg a legjobban kétddik még akkor is, ha nem ismeri, nem
jol beszéli, vagy nem tudja irdsban hasznalni. Megtortént ez forditva is, olyan értelemben,
hogy azilletd személy minden tekintetben jol beszéli anyanyelvét, masok mégis azt tartjak
réla, hogy az anyanyelve nem ez, hanem egy masik nyelv (belsé és kiilsé identifikicio). A
nyelvészek mércéje szerint lehetséges két egyenértéka elsé nyelv elsajatitasa, de ez gyakran
nagyon nehezen megvalosithaté. Minden més tudomdany mércéje szerint a kétnyelviség

kénnyebben elérhetd, de dltaldban nincs rd elég lehetéség,
3.4

A fenti definiciok szerint egészen biztos, hogy minden muravidéki magyar valame-
lyik kritérium alapjan kétnyelviinek tekinthets, azonban nem minden muravidéki szlovén
tekinthetd kétnyelviinek, inkabb a kisebbségi nyelvet illetden félnyelviinek. Az eredet kri-
tériuma szerint akadnak olyan gyermekek, akik két kilonbozé nyelvi szilék gyermeke-
iként, két elsé nyelvet — anyanyelvet — beszélnek. A nyelvi funkci¢ kritériuma szerint a
mindennapi életben ugyszolvan a muravidéki magyarsig zome elsésorban a munkahe-
lyen és akozéletben anyanyelvként a szlovént hasznélja, és nem a magyart. A szlovén nyelv
dltalinos ismerete teljes egészében kielégiti a szlovén nyelvkozosséggel valé kommunika-
cids szitkségletét. Ugyanakkor — ugyancsak a funkci6 kritériumai szerint — az is megalla-
pithat6, hogy a magyar nyelvnek mint anyanyelvnek a hasznalata a csalddra, rokonsagra,
zart barti korokre, részben az iskoldra és a magyar kozosségbeni mtvelddésre és szorako-
zdsra korlitozodik. Szinte minden magyar feltételezi a mésikrdl, hogy kétnyelv. Szlovén
vonatkozdsban ez nem igy van. Jészerivel alig van magyar, aki eleve ugyanezt feltételezni

a szlovénokrol. A magyarok dltalaban a nagyobb kézosségben folyo térsalgésba szlové-
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nul kapcsolddnak be, még akkor is, ha a tarsasag tilnyomorészt magyarokbol 4ll. Ha csak
egy szlovén ajku akad koztik, hajlamosak a nyelvi akkomodacichoz. A funkcié mércéje
szerint tehdt a magyar nyelv sehol sem élvezi az anyanyelv teljes funkcidjat, még akkor
sem, ha ezt a torvény lehetdvé teszi. Az egyéni vélemény vagy masok véleménye mércéje
szerint szémos magyarajku tgy érzi, hogy bizonyos beszédhelyzetekben (a munkahelyi
szakmai nyelv, a politikaban) jobban tudja és jobban boldogul a szlovén nyelvvel, mint a
magyarral. A magyarul beszélok sajat anyanyelv-ismeretiikrdl alkotott szubjektiv vélemé-

nye a szlovén nyelvet helyezi anyanyelvi funkcidba.
35

Az dltalinos beiskolaztatds kovetkeztében tehdt az egész magyar kozosség kétnyelvi-
nek tartja magat. Ugyanis szimos kiils6 tényezé megkoveteli a kétnyelviséget. A dolgok
logikus természete és folyamata szerint az emberek azt a nyelvet szereték hasznélni, ame-
lyet elséként — anyanyelvként sajétitottak el. Szamos tarsadalmi kényszerhelyzet azonban
megkoveteli, hogy ettél a szindéktol eldlljanak. Nagyon sok olyan kényszerité tényezd
agyazodott be a tarsadalmi kozegbe, amelyek nem a kétnyelviiség kialakuldsat timogat-
jak. Ennek megfelel6en a tobbség részérél a kétnyelviiséget legfeljebb csak ideiglenesen
tirik meg, illetve fogadjak el. Ha azonban a nyelvek csaladon belili elsajatitasat vizsgaljuk,
nem taldlhato olyan tényez6, amely kizarnd a lehet6séget, hogy az egyénnek két kilonbo-
26 els6 nyelve legyen. Ha a vegyes nemzetiségii és kétnyelvii csaladban mind a két sziilé
kovetkezetesen a sajdt nyelvén tanitja gyermekét, gyermekik két anyanyelvvel, azaz elsé
nyelvvel fog rendelkezni. Ebben az esetben idedlis, kiegyensulyozott kétnyelviiségrol be-
szélhetink.

Ha a gyermek felnd, maga dénti el, melyik els6 nyelvét tartja inkdbb anyanyelvének.
Felvetédik a kérdés, hogy a potencidlisan kétnyelvti csalidokban a térségtinkben miért
olyan ritkdn valosul meg a kovetkezetes kétnyelviiség. A kilonbozé nemzetiségti, potenci-
alisan kétnyelvt csalidokban majdnem mindig egy — a szlovén — nyelv vélik uralkodévd a

gyermek sziiletésekor. Az idedlis kétnyelviiség megvalosuldsit minden bizonnyal szamos
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pszicholdgiaia-antropologiai killonbség is gétolja. Az egyéni killonbségek, amelyek ter-
mészetesen léteznek az egynyelvi csalddokban is, mégjobban kifejezésre juthatnak akkor,
haa gyermeket két anyanyelvre akarjak megtanitani. Az egyéni killonbségekbé! kifolyolag
barmikor felborulhat a kettds hatds egyensulya. Ennek kovetkeztében az utod az egyik
szalé nyelvét mégis jobban fogja tudni, mint a masikét. Hogy melyiket? Altaliban azét, aki
a csalddon beltl domindns, vagy azét, akivel majd az utdd tovabbi élete folyamén, jabb
kérnyezeti hatdsokra azonosulni fog. Ez a jelenség sohasem egyirdnyu, hanem mindenkor
esélyt nyujt mind a két sziilé nyelvének. A térségiinkben azonban kezdettdl fogva mast
tapasztalunk. Ugyanis majdnem minden esetben a szlovén nyelv megtanitasa vélik elsdd-
leges célld a csalidban a masik nyelv karara. A vegyes hizassagok természetesen onmaguk-
ba véve sem pozitiv sem negativ jelenségnek nem tekintheték. Az emberi létezésnek és
kozosségi életnek egyik formdjat jelentik. A vegyes hizassagokban és a kétnyelvi csalad-
ban lezajl6 folyamatokrol keveset tudunk, csupén kovetkezményeit érzékeljuk. Ismeretes,
hogy Finnorszigban mi torténik a svéd-finn vegyes hazassigokban, koralbelil 50 szdza-
lékban megdrzik a kisebbségi nyelvet mint anyanyelvet. A Muravidékre nagy ardnyban
jellemzd, hogy a vegyes hdzassagokban a tobbségi nyelv lesz a domindns. Kézvetett uton
kimutathat6, hogy a vegyes nemzetiségi csalddban sziiletett gyermekek csak ritkdn valnak
kétnyelviiekké, a kisebbségi nyelv ugyanis ritkdn valik anyanyelviikké, kétnyelviisodésik
csak az intézményes nyelvelsajdtitissal kezd6dik igazan. A kétnyelvli csalidokban akkor
teszik meg a legnagyobb lépést egymis felé a hizastarsak, ha igyekeznek megtanulni egy-

mis nyelvét, és utodaikat is kétnyelviiségre tanitjdk.
4 STRATEGIAK
4.1
Nyilvanvalo, hogy a kétnyelvti helyzetben nem a nyelvi emlékek muzedlis mentésé-

re vagy Grzésére kell tervet vagy stratégiat kidolgozni, hanem az él¢ nyelv megtartdsara a

mindennapi hasznalatban, lehetséges funkcioinak teljes korében. Ebben a vonatkozésban
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az egyik stratégiai tennivalot ugy lehetne megjelélni, hogy a kézosség attitidjében lehe-
tdségek szerint egyensulyba kellene hozni az anyanyelv szimbolikus és hasznalati értékét.
Mindenképpen disszonancia van akézott, hogy az erre vonatkozo vizsgdlatok szerint az
identitdsban legfontosabb tényezd az anyanyelv, és akozott a szintén ismert tény kozott,
hogy ennek ellenére térségiinkben, pl. oktatisnyelvként sokkal kisebb aranyban szerepel
mint az dllamnyelv, vagy épp az, hogy a magyarajkuak és masodnyelvként tanuljak az anya-
nyelviket. A helyzet ellentmondésossigénak jelzéseként némi ironidval azt lehet monda-
ni, hogy a kisebbségi kozosségekben az anyanyelviiség nagyon fontos, maga az anyanyelv
mir sokkal kevésbé. Az ezzel kapcsolatos feladatok nem egyszertien a presztizsvesztés is-
mert feladatai, azok egyébként is inkabb a kedvezotlen kiilsé megitélés megvaltoztatisira
irdnyulnak. Sokkal inkabb az anyanyelv oktatdsdnak, a kéttannyelvti oktatisnak mindsé-
ge és eredményessége, az anyanyelv pedagdgiai hatékonysaga, a nyelvi kultura egészének
szinvonala az, amely bizonyithatnd, hogy az anyanyelv nem célként, hanem eszkozként

fontos a kézésség Szamara.

42

Kisebbségi helyzetben €16 nyelvi értéket és nyelvi mintat hordoz és kozvetit a szép-
irodalom nyelve, a hitélet anyanyelviisége, a standard, valamint a koznyelv kozvetitésében
pedig egyre nagyobb szerepe és hatdsa van a radionak és a televizionak. A szocioldgiai
vizsgalatoknak kiemelt témdja az olvasds, dltaldban a kultura és a nyelvhasznalat kapcso-
lata. Erre a térségre is érvényes természetesen az a Vilégjelenség, hogy az olvasds, a kényv
irdnti igény hattérbe szorult.

Személyes vagy kozosségi elszigeteltségben azonban éppen a konyv jelentheti a
nyelvvel valo benséséges kapcsolatot, a nyelv gyakorlasat, a nyelvi tudds naponkénti fel-
frissitését. Az sem lehet kétséges, hogy a masodnyelvi dominancidju kétnyelva beszélok,
ha olvasnak, inkdbb azon a nyelven olvasnak, amelyet jobban ismernek, és ennek bizo-
nyara befolydsa van arra is, hogy milyen nyelvii rddio- és televizioadasokat hallgatnak/

néznek. Ahhoz azonban, hogy az irodalomnak barmilyen hatésa legyen, fontos a nyelvis-
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meret, az irni-olvasds tudds, a nyelvvesztés genercios folyamatiban azonban ez a feltétel
gyakran hidnyzik. Es fontos az is, és ennek szintén be kell épiilnie a nyelvi stratégiaba, hogy
a konyvkiadas és a sajté timogatdsaban fontos feltétel legyen a kiadvanyok, a konyvek, a

sajtotermékek kifogdstalan nyelvi gondozasa.
43

A standard és a koznyelv kozossé tétele a kodifikdcio kiterjesztésével semmiképpen
nem iranyulhat arra, hogy csokkentsiik e nyelvvaltozatok szerepét a Muravidéken mint
kulsé régioban. Ellenkezéleg: ezzel vélnanak elérhetévé, minden beszélé szamara ottho-
nossd. Ehhez azonban valtozdsra van szitkség az anyanyelv-pedagdgiai szemléletben is. Az
anyanyelv oktatisban sokkal természetesebbnek kellene lennie, és jelen kellene lennie a
nyelvviltozatossiginak, kilonosképpen a tanulok és az adott nyelvi kornyezet vernakula-
ris véltozatinak. A viltozatossdg elismerése és felismerése a kodifikalt véltozat fontossags-
rais felhivja a figyelmet, természetessé tenni a nyelven belili kodvaltast.

Az anyanyelv-oktatasban gyokeres valtozdst eredményezhet, ha a nyelvi rendszer he-
lyett a nyelvhaszndlat és kommunikdcio keril elotérbe, a stildris regiszterek ismerete és
gyakorldsa. Arra azonban alig van példa, hogy a sokféle alternativ lehetéség éppen a nyelvi
kornyezet kilonbségeire legyen tekintettel. A kisebbségi régioban a nyelvjarasiassig mel-

lett a kétnyelvti kornyezetet jelenti.
44

Akétnyelviiség vagy primer formdjiban spontin médon alakul ki az adott tobbségi
kérnyezetben, vagy nagyon alacsony szinten a kétnyelvii oktatasban, vagy mdr eleve ma-
sodnyelvi dominancidju kétnyelviiségként, ha a magyar anyanyelvii vagy vegyes hazassag-
bdl szarmazo tanulé a magyart mint kornyezetnyelvet tanulja. A Muravidékre a gyenge
kétnyelvis oktatds jellemz6: az oktatds kezdetben két nyelven folyik, majd a tanulokat dt-

irdnyitjsk a tSbbnyire egynyelvti (t6bbségi nyelvii) oktatdsba, a magyarok esetében tran-
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zitiv programrol van sz6, a szlovénekében pedig korldtozott magyartudds megszerzésérdl.
Mindebbol a kétnyelviisodést kedvezéen befolydsold nyelvi tervezési feladat olyan, magas
szintli kétnyelviiség kialakitdsa, amelyben az anyanyelv megérzi alapveté kognitiv és szo-
cializacios szerepét, a masodik nyelv és a tovabbi nyelvek biztositjak a versenyképességet

az adott orszdgban és a globalizécidval rohamosan tagulo viligban.
S BEFEJEZES HELYETT

Napjainkban szivesen hangoztatjuk az identitdstudat, az emberi jogok és a demok-
racia jelenlétének korszerd megnyilvinulasi gyakorlatit a mindennapi életben. A valo-
sdgban azonban ezek gyakran csak politikai frazisok. Velik szemben valésdg a vegyesen
lakott tertilet gazdasagi és kulturalis szegényesitése. Mindez nagyban befolyasolja a gyors
és megallithatatlan asszimildciot. Ezért elsésorban nagyon fontos az anyanyelv fejlesztése
és hasznalata minden beszédhelyzetben. Kik feleldsek azért, hogy a kisebbségben é16 ko-
20sség megOrizze anyanyelvét? Az anyanyelv megszi'ﬂetése, gazdagl’tésa €s megorzése a
csalddon belil alapozddik meg.

Tény azonban, hogy a muravidéki magyarsag korében terjedében van, hogy a ve-
gyes hazassagokban szilletett gyermek eldszdr a tobbségi nyelvet sajtitja el. Igy nyelvi-
leg, érzelmileg eltdvolodik gyokereitél. A gondolatok és érzelmek anyanyelven torténd
fejlesztését, az anyanyelv minél szélesebb korti haszndlatit a neveld-oktatd intézmények
munkdja biztosithatja. Az anyanyelvhasznalat legfobb gondjai azonban épp a funkciond-
lis korltozottsdgbdl, a csokkent hasznalati értékbol kovetkeznek. Marpedig az anyanyelv

megtartdsanak feltétele a haszndlata, a kétnyelviiségben is.

IRODALOM

*  Baldzs Géza (szerk.), 2004: A magyar nyelvi kultiira jelene és jovdje II. MTA Tarsada-
lomkutaté Kézpont. Budapest.
*  Bartha, Gsilla, 1999: A kétnyelviiség alapkérdései. Budapest: Nemzeti Tankonyvkiado.

NSt NYELV, IDENTITAS, IRODALOM

123



*  Bernjak, Elizabeta, 2004: Slovenstina in madzarscina v stiku, (Zora, 29). Maribor: Sla-
visti¢no drustvo.

*  Grosjean, Francois, 198S: Life with Two Languages: An Introduction to Bilingualism.
Cambridge, Mass.: Harvard UP.

*  Péntek Janos, 2004: A kiils6 régiok esélyei az j évszdzad magyar nyelvi kommuni-
kécisjaban. In Baldzs Géza (szerk.): A magyar nyelvi kultiira jelene és jovdje II. MTA
Térsadalomkutaté Kozpont. Budapest. 213-228.

*  Romaine, Suzanne, 1995: Bilingualism. 2. kiad. Oxford: Blackwell. (Language in So-
ciety 13).

»  Skutnabb-Kangas, Tove, 1997: Nyely, oktatds, kisebbségek. Budapest: Teleki Laszlo
Alapitvany Kényvtara. (Kisebbségi Adattar VIII).

124 m fofirenci



»Lét és nyelv” — kerekasztal-beszélgetés

] BA s,
™ 1 El ‘1;!

Az eIndkség balrél jobbra: dr. Z&gorec-Csuka Judit, Sobocan Gabriela, Feher Horvéth Alexandra

m 125



A résztvevk jobbrdl balra: Spomenka Jureti¢, Geric Blanka és Kirdly Meseli¢ Jutka

Nyely, identitas, irodalom” — konferencia Lendvin

Tk T S ]

-
e i . i oy

Az elndkség jobbrdl balra: Sobocan Gabriela, dr. Bence Lajos, dr. Zdgorec-Csuka Judit

126 m



A konferencia résztvevi

A résztvevok

127



Sajtdanyagok

yLét és nyelv” — kerekasztal-beszélgetés

Pénteken , Lét és nyelv” cimmel, a Magyar Nyelv Eve kapcsdn a Lendvai Kozségi Magyar
Nemzeti Onkormdnyzati Kozdsség szervezésében megtartott kerekasztal-beszélgetésen politiku-
sok, intézményvezetok, a média képviseldi, valamint gazdasdgi szakemberek beszéltek a kozosség

nyelvdllapotdrdl, a kétnyelviiségrol és a magyar nyelv tarsadalmi presztizsérol.

Sobo¢an Gabriella, az LKMNOK alelnoke
készontdjében kincsnek és orokségnek nevezte az
anyanyelvet.

Mag, Stane Baluh, a Nemzetiségi Hivatal ne-

vében, mag. Anton Balazek pedig a kézség nevé-

ben koszontotte a jelenlévoket. Balazek kifejtette:
a magyar kézésség szdmardnyai ellenére Oridsi A szervez6k nevében Sobocan Gariella alelngk
erdfeszitéseket tesz nyelvének megorzésére, bar kszontdtte a vendégeket.
nem tesziink azzal sem jot, ha nemzeti kizdrélagossag alapjan probalunk cselekedni a regi-
ondlis kérdésekben, melynek a nyelvi kérdés is része. Dr. Bernjak Elizabeta — az MMONK
nevében — készontéjében a nyelv személyiségformald erejét hangsulyozta.

A meghivott eladok kozil elséként dr. Zagorec-Csuka Judit koltd-kutatd-konyv-
taros beszélt személyes, csalddi, orokoltetési, az anyanyelvvel kapcsolatos élményeird,
torekvéseir6l. Dr. Goncz Ldszlo, nemzetiségi parlamenti képviseld a kétnyelvi oktatds
fél évszazados torténetének tikrében a nyelvi jogok megvalésulisit elemezte. A kétn-
yelviiségnek nincs alternativéja, az egynyelvi iskola ,vonata” elment. Bar fejlédés van, az

alapok is megvannak, tény azonban, hogy gyokeres szembenézés, kritikus felmérés eddig

nem kovetkezett be.
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Sabo Tatjana dolgozatiban a kétnyelviiség pozitivumaira hivta fel a figyelmet, kiemel-
ve az egylttélés, a nyitottsdg és a multikulturdlis kozeg eurdpai hagyomanyait. Vele szem-
ben dr. Hagymas Istvan pszichidter szerint a kétnyelv oktatds ot évtizede kényszerpalyan
mozog, s ahogy a diktaturdkat, ugy a kétnyelviiséget sem lehet megreformalni. Tobb 6s-
szefogdssal, valamiféle nyelvi népszertisité ,kampannyal” még azért lehetne probélkozni.

Lazar Beata kozségi f6tandcsos
aforditisnehézségeirdl, mindségérol
és mennyiségérdl szolt, s javaslatot
tett egy a ,neten” bévithetd kozigaz-
gatasi - szocikkgydjtemény megal-

kotdsdra. Spomenka Jureti¢, a 2. sz.

Lendvai KAl igazgatdja a kadergon-
dokrol tudositott, f6leg a kétnyelv(i  Lazér Bea, Hagymas Istvén, Grof Annamaria, Kollath Anna
defektologus-hidnyrol.

A média kétnyelviiséget is érinté nyelvi gondjaird] (forditas, szaknyelv stb.) Végi Jozsef
és Kirdly Meseli¢ Jutka felel6s szerkesztok szamoltak be, a nyelvi fejlédés fontossagdt han-
gstlyozva, amelyre nagy erdfeszitések torténnek lektorok alkalmazaséval. Balasko Jozsef gaz-
dasagi szempontbol kozelitett a téméhoz, az érték és az érdek szempontjdbol. Magyaran: me-
lyek azok az érdekek, amik a gazdasagban a nyelv és a szaknyelv fejlesztését is dsztonzik. Pozi-
tiv példakrol is beszamolt, amikor néhdny tzlet, illetve &llés betoltésénél elénynek szamitott
amagyar nyelv aktivismerete.

Blanka Geri¢ az ¢vodai kétnyel-
viiség” megvaldsuld  tapasztalatairdl
szolt. — Nagyon igyeksziink az ¢vodd-
ban is dtadni a tuddst, az anyanyelvet,
hogy ,kompetens” dllampolgérokat ne-
veljunk — mondta.

Patyi Zoltin, az MNMI munka-

A résztvevek egy csoportja: dr. Kovcs Attila, Patyi Zoltan,
tarsa kifejtette: mint az anyaorszagbol  Balasks Jozsef.
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idekertlt magyar, elismeréssel adézik a muravidéki magyarsag elétt, hogy SO év alatt
magyar iskola nélkill is megdrizte anyanyelvét. Patyi kifejtette: nem bizik a kétnyelviség
kozmetikdzasaban, de az ,elment a vonat” pesszimizmusat is elutasitja. A nemzetiségi po-
litikusokat pedig arra kérte, hogy reményt adjanak a kisebbségnek, fleg azoknak, akik
gyermeket is vallalnak.

A téma lezdrdsaként dr. Gonez Lészlo egy folyamatosan mttkodd, nyelvpolitikai kér-
désekkel foglalkozo testillet létrehozasat sirgette, dr. Kovics Attila egy négygeneracios
,csalddstratégia” nyelvi pozitivumait vizsgalta. Dr. Bernjak Elizabeta a kétnyelviiség jobb
promocidjarol szolt, egy szakterminoldgiai ,modem” és a standardizalt szotdrak megalko-
tasdt inditvinyozta.

Zver llona, az RTV programigazgatdja a kétnyelviiséghez tapad sztereotipidk ha-
tasairdl szolt. Dr. Kollith Anna tanszékvezeté szerint a kétnyelvi oktatdsi modell ,ballaszt”
véltozata felé kellene elmozditani a kétnyelviiségi modell terminoldgiai meghatarozasat.

Grof Annamédria maribori lektor az osztalytanitdi szakosok nyelvi képzésének
szitkségszerti bovitésérél szolt. A lektori orak tapasztalataibol meritve kifejtette: nem biz-

tos, hogy a magyar torténelem alapjait az egyetemen kell elkezdeni. -ce

Forrds: Népiijsdg, 2009. mdjus 13, 53. évf, 19.sz. - Bence Lajos



Nyely, identitas, irodalom” — konferencia Lendvin

A Lendva Kozségi MNOK szervezésében, ,Nyely, identitds, irodalom” cimmel pénteken az Eliza-
beta szdlloda konferenciatermében tandcskozdst tartottak, melynek keretében killonbozo témak keriil-

tek teritékre, eddig kevésbé ismert teriiletekrdl hangzottak el beszdmolok a nyelvhaszndlatot illetdleg

Sobocan Gabriella, az 5nkormanyzati kozosség alelnoke koszontsjében kijelolte azo-
kat a tertileteket, melyek a konferencia fébb csapdsait korvonalaztak, elsésorban a nyelv és
kozosség, a nyelvi identitds és a nyelvi életterek vonatkozasaban.

Bence Lajos, a tudomanyos tarsasdg elnoke bevezetd eléadésiban a harom fogalom-
kor koriljarasara vallalkozott, mert véleménye szerint ezek nem azt jelentik, mint néhény
évtizeddel ezeldtt, ujabb jelentéstobblettel bovilltek. Zagorec-Csuka Judit, a konyvtér-
tudomdnyok doktora pedig, ,Nyelvi identitdsom a kétnyelviiségben” cimt el6addsdban
sajatos nézépontbol, a csalidanya szerepkorébdl nyult a témdhoz, sorsszertinek nevezve a
valosigot, melyben élink.

Goncz Laszo, nemzetiségi orszaggytilési képviselé a nyelvhaszndlatrol elmondta, a
szlovikiai allamnyelv-torvénynek sajnos még ma sincs eurdpai foruma, az allamkézi tor-
vények azonban fontosak. Ezekre épiilhet az dltalinos nemzetiségi torvény, valamint a ma-
gyar és az olasz nyelvtorvény.

Barkaszi Zsofia, a Magyar Koztdrsasag ljubljanai nagykovetségének konzulja kifej-
tette, az utébbi idében a Karpat-medencében zajlo asszimildlé tdrekvések (magyarverés,
erészakos nyelvhasznilat-korldtozasok) miatt, a magyar korménynak lépéseket kellett ten-
ni, méghozza a legmagasabb szinten. Az Oktatdsi és Kulturalis Minisztérium pedig kidol-
gozott egy, a lélekszdm megbrzését, a szil6foldon vald boldogulist és az anyanemzettel
val¢ zavartalan kapcsolattartdst szavatolo stratégidt.

Pozsonec Maria alpolgdrmester a csaladi nevelés szerepét és fontossdgdt hangsulyoz-
ta az identitds épitésében. A vastuggonnyel elzart muravidéki magyarsig még ma is nyogi
azokat az éveket.

Kollith Anna, a maribori Magyar Nyelv és Irodalom Tanszék vezet6je pedig a tan-
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széken zajlo szertedgazo kulturdlis, tudomdnyos tevékenységrél szimolt be, amely a fordi-

t6- és tolmdcsképzéssel egészilt ki.

A szép szamu érdekl8dd a vitdban is szerepet véllalt. A legtobben a kétnyelvi oktatds témahoz szdltak hozza.

Bobovec Szab¢ Petra, a Lendvai Konyvtar nemzetiségi programjainak felelése a
kényvtari szolgdltatisok mellett kibontakozo kulturdlis és olvasoneveld tevékenységekrél
(mesedrak, iré-olvasé taldlkozok) is beszamolt.

Sajétos szinfoltot jelentett a konferencian azoknak az eléadoknak a jelenléte, akik a
nyelvhasznalat elégtelenségeirdl szamoltak be egy-egy fontos teriileten (renddrség, iga-
zsdgszolgaltatds).

Kepe Manfred, a muraszombati rendérallomés alkalmazottja egy kutatomunka kap-
csdn azokrol a szitudciokrolis szolt, amelyekben a magyar nyelv hasznalata jogilag is bizto-
sitott. A magyarok tobbsége azonban nem él ezekkel a helyzetekkel, nem él az eljards soran
felkinalt dllampolgéri-nyelvhasznalati jogaival.

Bockorec Bojan, a Lendvai Jarasbirosig birdja pedig hasonld helyzetrdl szamolt be
a birésagi berkekben. Evente egy-két beadviny sziiletik magyar nyelven, az is hagyatéki,
illetve kiilfoldon élok részérdl.

Varga Istvan, a Gontérhdzi KAI tandra , A kétnyelvii oktatds a tudoményos kutatdsok

titkrében” cimu eléadésiban egy magyarorszégi és egy hazai kutatds eredményeivel pro-
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balta szemléltetni a kétnyelvii oktatds mellett, illetve ellene sz6l6 érveket. Varga birdlattal
illette a kétnyelvii oktatds és a pedagdgusok elleni alaptalan kritikdkat, amelyek tobbet ar-
tanak, mint hasznalnak.

Bernjak Elizabeta, a Savaria Egyetemi Kozpont Szlovén Tanszékének vendégtandra
tobb nemzetkozi tuddsra valo hivatkozassal a kétnyelvii oktatas fejlesztési modozatairdl
szolt. Bernjak kifejtette: a masodik nyelvként oktatott magyar presztizsemeld hatassal le-
het a kisebbségi nyelvre, ha azt kovetkezetesen kivitelezik.

Akonferencia zir¢ fejezetében a vitdban valamennyi jelenlévo felszolalt. A legtobben
a kétnyelva oktatds téméban fejtették ki véleményuket. Goncz LiszIo parlamenti képvi-
selé a rendérségen tapasztalhatd, a nyelvhasznalattal 6sszeftiggd problémakra az illetékes
minisztériumhoz fordul segitségért. A vitaban felszolalé Horvéth Ferenc, az LKMNOK
elnoke pedig a kozéleti szerepvallaldssal egytitt jaro kritikét fajonak, de normalisnak tartja,
amellyel mindenkinek szembestlnie kell. Ez alol a tandrok és tantestiletek sem vonhatjik
ki magukat.

Azarszoban kifejezésre keriilt az azigény, hogy az elhangzottakat brosura formdjaban
meg kellene jelentetni, hiszen igy szélesebb korok is tdjékozodhatndnak a véleményekrél,
hozzaszoldsokrol. Avitdkrol pedig: az dszinteséget jelképezik, hogy ma mér szemtél szem-
be vitazhatunk egymadssal, s nem egyik vagy mésik intézmény ,16vészérkabol’, barikadjai
mogil. S taldn az effajta konferencidknak ez a legnagyobb demokréciaformélé erénye, hi-

szen a szolds szabadsdgdnak legfobb forumai. -ce

Forrds: Népujsdg, 2009. november 18, $3. évf, 46. sz. - Bence Lajos
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